0 v 7 A <
FHEE 5 WO, 7 VY
m 9% = "”a-\\v'/\/.‘:\h 2 f\t( y ,\". <)
5 r/ ,5."\ AR 4“4. N Yy A2
\ ) _Lfll.‘ S\ 2 ,},x ‘. g [ 4
8- 7 . >

nC O NSRRIV Y NN -
A V7o ..,“/"&\"\'l—/"‘?.'- m 2 °M.B§_\“~\1/V.. 4«;&:’ ¥ v _.\l. é’

y
(77 0w
@ e b AR
ALY /5 N7
¥ (i '(' ) ) 5

Q A
agn U2 | E “‘
7Y "
e N
0 AR S | ';l‘) Joay ;
s % LA y
% 5% & 9] 2 k‘

g 9/“""4\ ‘¢ "'.?‘\k)\
i, )~
B 510 BER

L G o LRI,

P 7
2/ ¥ lr A, NCAY
Dl R ] AW
QN ( y Ve
.(18.1 ‘f- ¥ k ,‘\.:: "l‘
A LN % RGO

09 [CRESTINISMULUTY %

Y E 7YY P
')A-;'.;ﬂ§< dn

N2 AR //‘ ? WO

4N 16 Q‘ /- e 1»‘ -‘o’ ‘\-”‘
o . A ’.‘ =
\ N 25 I‘v\

y % 5 I

Pariea a [Vea

Diferenta dintre
Dumnezeul Vechiului Testament
si Dumnezeul Noului Testament

>
o f) L

5
:

R4 , g 1";‘
QX Qf
o(,%-’ ﬁ", g
SE7 AW
&Y g“ )
A ©
N\
4
QA 4 &
& LG ¢ U—’)
A '
SO0 4
’“J\A&)\
AN

;L '/‘/K N G SRS N . FINS v ¥,
; W o AR "‘ R (= RN g
A A e . :.': ‘: j 4 Y

R : " QD) %

WNNEL YW N 1 (7 )

. { Gt :
TR e ° O AR
LV IO



BEICRRIEIEBERTIEIERE

CAPITOLUL 1
EVREII SI CRESTINII AU ACELASI DUMNEZEU?

Subiectul studiului de fata a fost discutat in repetate randuri in Biserica, atét inainte,
cat si dupa Marea Schisma, insa abordarilor au lasat intotdeauna loc de mai bine. Pentru
inceput, sa ne oprim asupra unor versete din scrierile Sfintilor Apostoli si s& vedem daca
acestea respecta cuvantul Evangheliei sau il contrazic: ,Asa ¢4, fratii mei, si voi ati murit legii,
prin trupul lui Hristos, spre a fi ai Altuia, ai Celui ce a Inviat din morti, ca s& aducem roade lui
Dumnezeu. Céci, pre cand eram in trup, lucrau in madularele noastre, ca sa aducem roade
pierzatoare” (Apostoliconul, Pavel catre Romani, vers. 41)1.

Pentru a intelege mai profund ce doreste sa le scrie Apostolul Pavel romanilor,
principalul popor catre care s-au adresat predicile lui, trebuie s& vedem c& intre formularile
sale nu exista contradictie, ci o armonizare placutd urechii ascultatorului, dar in acelasi timp,
neplacuta unora. Apostolul mai zice: ,Dar mintile lor s-au invartosat, caci pand in ziua de azi,
la citirea vechiului testament, raméne acelasi vél, neridicandu-se” (Apostoliconul, Il Corinteni,
vers. 23).

In Epistola catre Romani Apostolul nu contrazice Evanghelia si ramane constant in
invataturd, evidentiind distinctia intre continutul Vechiului si Noului Testament si intre
trimiterile acestora: ,Dar acum ne-am desfacut de cele vechi, murind aceluia in care eram
finuti robi, ca noi sa slujim intru innoirea Duhului, iar nu dupd slova cea veche” (Apostoliconul,
Pavel catre Romani, vers. 42).

Amintim si cuvantul Sfantului Apostol Petru: ,Dumnezeu n-a robit cunoasterea §i
faptele nimanui” (Apostoliconul, Petru catre Capadocieni, vers. 17). Armonia dintre cuvantul
lui Petru si Evanghelie este una deosebita, si tocmai din acest motiv al priceperii, al
intelepciunii, Hristos avea sa-l lase mai marele celorlalti Apostoli si Ucenici, de unde si
apelativul de ,Verhovnic” care i se atribuie (Evanghelia de Argint — a Gofilor, Luca, vers. 528).
El parafrazeaza ceea ce zice Hristos: ,Si veti cunoaste adevarul, iar adevarul va va face liberi”
(Evanghelia de Argint, loan, vers. 84).

Conglasuirea Apostoliconului (invataturile Apostolilor) cu Evanghelia (invatatura lui
Dumnezeu) este de neclintit. Apostolii nu inventeaza sau concep noi invataturi, ci explica si
propaga intelegerea in randul credinciosilor, plecand invatatura lui Hristos, adica a lui
,2Dumnezeu ce s-a ardtat in trup” (Apostoliconul, Epistola | Timotei, vers. 18). Sa ne amintim
ce zice Mantuitorul Hristos despre iudei: ,Dar ei cautad sd Ma ucida pre Mine, Omul care v-am
spus adevarul pre care I-am auzit de la Dumnezeu. Avraam n-a facut aceasta” (Evanghelia de
Argint — a Gotjlor, Ev. loan, vers. 87). ludeii ii spun lui Hristos ca ei sunt din tatal lor, Avraam,
caruia fi urmeaza. Replica datd de catre Domnul este pe cat de potrivita, pe atét de greu de
purtat: ,Ei sunt din tatal lor diavolul si vor sa faca poftele tatalui lor. El, de la inceput, a fost

11n aceasta lucrare vor predomina numerotarea versetelor din Codex Argenteus. Totodatd, acestea coincid cu textul Noului
Testament Ortodox sau Catolic.
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ucigdtor de oameni gi nu a stat intru adevar, pentru ¢ nu este adevaér intru el. Cand graieste
minciuna, gréieste dintru ale sale, caci este mincinos $i tatdl minciunii” (Evanghelia de Argint
- a Gotilor, Ev. loan, vers. 90-91). Conform acestor marturii, vedem ca Hristos spune in
completarea citatului de mai-nainte ca ,El a auzit adevarul de la Dumnezeu” si apoi ca
LAvraam n-a facut aceasta”, cd Avraam nu a vorbit cu Dumnezeu si nu a fost cuvantul
Luminatorului intru el. Apoi, in cea de-a doua afirmatie, il numeste ,tatal lor, diavolul”, care
,graieste dintru ale sale”. Deci, in contextul primului verset, este vorba doar despre
descoperirea lui Dumnezeu catre oameni, descoperire pe care n-a facut-o nici Avraam $i nici
Moise. Reiese din afirmatja lui Hristos si din propovaduirea Apostolilor ca nu Dumnezeu este
datatorul legii lui Moise. Dumnezeu, prin fire, este neschimbat in hotararile, faptele sau
revelatia Sa adusa omenirii. De aceea, discrepantele celor doua Testamente raméan marturia
faptului ca acestea nu au fost insuflate de acelasi ,autor”.

Se intelege asadar ca divinitatea cea veche nu este tot una cu Dumnezeul Noului
Testament, potrivit Apostolului Pavel: ,Spre a fi ai Altuia, ai Celui ce a Inviat din morti” (Vers.
41). Devreme ce Apostolul trimite aceastd scrisoare catre romani, vedem ca nu se refera
numai la cultura teologica a iudeilor, ci in general la toate culturile teologice ale lumii, printre
care si a iudeilor. Apoi, vazand aceste marturii, infelegem mai exact contextul indemnului lui
Pavel: ,murind aceluia in care eram tinuti robi, ca noi sa slujim intru innoirea Duhului, iar nu
dupd slova cea veche” (vers. 42). Daca in versetul 42 se refera la lege, la Vechiul Testament,
in versetul 41 se refera la Dumnezeu, pentru ca spune ,spre a fi ai Altuia”, definind clar ca
invataturile aceluia din vechime erau robitoare, intunecoase, contradictorii si lipsite de
mantuire si de adevarul lui Dumnezeu. in acest moment, suprapunand ceea ce scrie
Apostolul Petru, cu toate cele de pana acum, intelegem ca: ,Dumnezeu n-a robit cunoasterea
si faptele nimanui” (Vers. 17), vedem ca robitorul vechiului testament nu este Dumnezeul
crestinilor, care nu a robit niciodatd cunostintele cuiva. In schimb, divinitatea Vechiului
Testament chiar impunea ca oricine doreste sa caute si sa afle adevarul, sa fie ucis (Numeri,
cap. 1, vers. 48-51).

Eldabaot, Demiurgul sau Savaot nu este tot unul cu Dumnezeul Noului Testament, ci,
din,teologia” iudaica, alcatuita de Moise si reconstituita ulterior de ,Septuaginta” celor 70 de
carturari din Egipt, reiese ca Eldabaot iubea razbunarea si nu dorea ca oamenii sa cunoasca
altceva decét ceea ce le predica puterea politica. Tinand cont ca liderul cultului iudaic, Aaron,
era frate cu Moise, care la randul sau ocupa functie politica, nu ne este greu sa intelegem ca
manipularea populatiei se facea prin intermediul preotimii iudaice, in spatele pretextelor ca
,dumnezeu le-a vorbit in ascuns” numai lor, politicienilor (Deuteronom, cap. 17, vers. 12
comparativ cu Deuteronom, cap. 4, vers. 11 - 12).

Din acest motiv, Apostolul Pavel afirma: ,péna astazi, cand se citeste Moise, stad un val
pre inima lor; iar cand se vor intoarce catre Domnul, valul se va ridica” (Vers. 23). Deci, valul
intunecat, care oprea cunoasterea adevarului, nu era un val dat de Dumnezeu, ci un val
pana la trezirea data de intoarcerea si recunoasterea Dumnezeului adevarat si a invataturilor
care aduc lumina. Din marturiile si trimiterile mentionate pana acum se intelege asadar ca
Vechiul Testament este strain de revelatia lui Dumnezeu pastrata in cuprinsul Evangheliei.



CAPITOLUL 2
VERSETE APOCRIFE INTRODUSE TN NOUL TESTAMENT
APARITIA CONTRADICTIILOR BIBLICE

Unul dintre versetele aparute in Noul Testament de dupa anul 311, avand un caracter
de validare a iudaismului, contrar cuprinsului carilor Noului Testament de p&na atunci spune:
,Vezi, nu spune nimanui, ci mergi, arata-te preotului si adu darul pe care I-a randuit Moise,
spre mdrturie lor’(Ev. Matei, cap. 8, vers. 4; Marcu, cap. 1, vers. 44). Intalnim ulterior o
contrazicere printr-un verset introdus in graba de puterea politicd a secolului al IV-lea, unde
citim: ,Pentru ¢ Legea prin Moise s-a dat, iar harul si adevdrul au venit prin lisus Hristos” (Ev.
loan, cap. 1, vers. 17). Din primul verset reiese ca prin ritualurile mozaice randuite de Moise
venea mantuirea, ceea ce Hristos n-a spus niciodata! Evident, astfel ar fi fost inutila venirea
Sa si aducerea méntuirii. Astfel, a doua referinta confirma ca& mantuirea fara credinta
adevarata in Dumnezeu intrupat nu poate exista.

Poate ca cel mai cunoscut citat din Evanghelia oficiala este: ,Sa nu socotifi ca am venit
sa stric legea sau proorocii; n-am venit sa stric, ci sa implinesc” (Ev. Matei, cap. 5, vers. 17).
Versetul nu doar ca este nu apare in cartile Scripturii inainte de anul 311, ci nici nu cuprinde
deloc esenta Evangheliei. Hristos chiar nu a implinit, pazit sau promovat legea lui Moise, Ci
dimpotriva, a contrazis-o. lata ce gasim: Afi auzit cd s-a zis: "Ochi pentru ochi si dinte pentru
dinte" (Ev. Matei, cap. 5, vers. 38). Aceasta era legea datd de Moise. Deci, sa vedem ce
spune si in evreiasca lucrare fals intitulatd ,Apocalipsa lui loan”; ,cine cu sabia va ucide
trebuie sa fie ucis de sabie. Aici este rabdarea si credinta sfintilor” (Apocalipsa, cap. 13, vers.
10). Hristos contrazice astfel si apocalipsa apocrifa si legea Iui Moise, zicand: ,Eu insad va
spun voud: Nu va impotrivifi celui rdu; iar cui te loveste peste obrazul drept, intoarce-i si pe
celalalt” (Ev. Matei, cap. 5, vers. 39).

Daca tot am amintit despre indemnurile la crima, sa vedem si un alt verset destul de
rar citit sau amintit in predicile celor ce folosesc Noul Testament de dup& secolul al [V-lea. in
contextul in care imparatul daduse ordin ca cine nu-l urmeaza si nu primeste reforma, precum
au ,cutezat” cei 70 de Sfinti Episcopi din Cartagina, sa fie ucisi si Bisericile lor daramate,
pentru a-si prezenta fapta ca una ,argumentata” prin Evanghelie, desi pana in secolul al V-
lea nu a existat niciodata acest verset in Noul Testament si nici in cel de la anul 150 nu se
gaseste, imparatul a ordonat sa fie fabricat. Ce cuprinde acest verset varat in ascunzisul
Evangheliei lui Luca? lata si sub ce forma: ,lar pe acei vrdjmasi ai mei, care n-au voit sa
domnesc peste ei, aduceti-i aici si taiati-i in fata mea” (Ev. Luca, cap. 19, vers. 27).

Alt verset controversat, inclus tot in aceasta pericadd a secolului al IV-lea, este
urmatorul: ,Nu socotiti cd am venit sa aduc pace pe pdmant; n-am venit sd aduc pace, ci
sabie” (Ev. Matei, cap. 10, vers. 34). Acelasi lucru il gasim si in alta parte: , Vi se pare ca am
venit s& dau pace pe paméant? Va spun ca nu, ci dezbinare” (Ev. Luca, cap. 12, vers. 51).
Versetul intrd in contradictie cu multe invataturi din Evanghelie, chiar si din cea de dupa
secolul al IV-lea. ,Pace va las voud, pacea Mea o dau voud” (Ev. loan, cap. 14, vers. 27). In
aceeasi carte gasim si afirmatia: ,Acestea vi le-am grdit, ca intru Mine pace sa avefi” (Ev.
loan, cap. 16, vers. 33).,S4 se fereasca de rau si sa faca bine; sa caute pacea $i s-0 urmeze”
(I Petru, cap. 3, vers. 11). Fireste, pentru schimbarea sensurilor si a intelesului clar din cele
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doua versete introduse in Evanghelii, talcuitorii, sau mai bine zis rastalmacitorii, apeleaza la
orice fel de interpretari. Cu toate acestea, ei nu télcuiesc o Evanghelie a secolelor I-IV, ci a
falsurilor de dupa aceea.

Nu doar pornirile imparatului Constantin au impus sa se schimbe sau sa se adauge
versete noi in Evanghelii, ci si ale celor care au modificat textul propriu-ziu, de pilda, Origen
din Alexandria. El se autocastrase intr-un moment de betie si nebunie. Pentru a-si justifica
lipsa de judecatd, Origen, platit de Tmparatul pagén Alexandru Sever si mama lui, sa
redacteze un alt ,nou testament”, isi permite sa adauge si el ceva, in favoarea nebuniei sale.
Astfel, ia nastere acest verset, care, culmea ironiei, astazi face parte din ,noul testament”
,Sunt fameni care s-au facut fameni pe ei insisi, pentru imparatia cerurilor. Cine poate infelege
sd infeleagd.” (Ev. Matei, cap. 19, vers. 12). Dumnezeunu doreste ca cineva sa se maltrateze,
nici macar sa se desconsidere pe el insusi, dupa presupune ,pocainfa” iudaica. Si acestui
verset unii rastamacitori i-au gasit o explicatie favorabild, tocmai pentru a schimba sensul
cuvintelor. insa, ele nefiind parte din Evanghelia de dinainte de secolul al IV-lea, nu raman
decét simple télcuiri, din vointa adeptilor de a-si apara propriile carti. Aceasta nu este o
marturisire de credinta pentru apararea Cuvantului lui Hristos, ci a puterii politice bizantine.
Despre acest Origen, scriitorul Celsius scria in secolul al lll-lea: ,unii dintre credinciogi,
procedénd agijderea cu persoanele care intr-un acces de betie se automaltrateazg (vorbind
despre castrarea lui Origen), au corupt Evanghelia de la integritatea ei originala, si de vreo
trei-patru ori au remodelat-o, astfel incét acestea s fie capabile sa raspundé obiectiilor” —
(Celsus despre Qrigen).

Din legea Iui Moise face parte si cunoscuta ,taiere imprejur’. in Noul Testament de
dupa anul 311 gasim urmatoarele indemnuri: ,Paziti-va de lucratorii cei rail Pazifi-va de
taierea imprejur” (Filipeni, cap. 3, vers. 2). Intr-o epistol3 atribuita tot Apostolului Pavel, g&sim
contrazicereaacestui indemn: ,Si marturisesc, iarasi, oricarui om ce se taie imprejur, ca el
este dator sd implineasca toata Legea” (Galateni, cap. 5, vers. 3). Oare, se contrazice Pavel?
Contrazice el Evanghelia? Nu, ci versetele introduse in Noul Testament de catre oamenii
politici presati de timp sa falsifice cat mai repede invataturile, strecurand versete care se
contrazic intre ele si textul original.

Despre legea lui Moise mai gasim in acest Nou Testament; ,Afi auzit ce s-a zis celor
de demult: "Sa nu juri strémb, ci sa {ii inaintea Domnului jurdmintele tale" (Ev. Matei, cap. 5,
vers. 33). Tocmai, ca raspuns la aceasta amintire a legii, Hristos o desfiinfeaza si nu o
pazeste, nici nu o implineste, ci cu indreptatire o contrazice: ,Eu insa va spun voud: Sa nu va
jurati nicidecum nici pe cer... nici pe pamant” (Ev. Matei, cap. 5, vers. 34-36). Tn consecint3,
Moise te invata sa juri, chiar si drept de ar fi; Hristos te indeamna sa nu juri nici drept, nici
stramb si nici cu alt juramant! Versetele 34-36 sunt vizibil modificate, pentru a include
iudaismul, lucru care nu se intampla in Evangheliile cele vechi. Acestea noi adaugate in
secolul al V-lea sunt dovedite a fi completate prin citarea Evangheliei in Epistola atribuita
Apostolului lacob, unde citim: ,/lar inainte de toate, fratii mei, sd nu va jurati nici pe cer, nici pe
pamént, nici cu orice alt juramént, ci sa va fie voua ce este da, da, si ce este nu, nu, ca sa nu
cadeti sub judecata” (Ep. lacob, cap. 5, vers. 12).In concluzie, si aici legea Iui Moise este
doveditd vrednics de lepadat, si nu de pazit, pentru ca mai mare este Invatatura lui Hristos
decat a lui Avraam sau Moise. Deci, Pavel nu avea cum sa vorbeasca despre calcarea
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Evangheliei, prin pazirea legii lui Moise, intrucat Hristos o contrazice intr-o buna parte pe
aceea. A pazi legea toata a lui Moise, cum zice citatul introdus in apocrifa lui Pavel, include a
pazi chiar i ce a zis Hristos sa nu pazesti din ea. Atunci, daca Pavel ar fi zis acest lucru, ar fi
intrat in contradictie cu versetul 17, din Evanghelia atribuita lui loan, in capitolul 9, unde
spune ca in legea lui Moise nu exista adevar. Acest lucru ar include si propria contrazicere, in
epistola atribuitd Pavel: ,Pentru aceea, lepddand minciuna, gréifi adevarul fiecare cu
aproapele sdu” (Efeseni, cap. 4, vers. 25).

in Evanghelia dupa loangasim un paragraf destul de putin analizat, tocmai pentru c&
se doreste abordarea lui cat mai formala, ca omul de rand s& nu observe cét de radicala este
diferenta dintre crestinii lui Hristos, Dumnezeul Noului Testament si dumnezeul vechiului
testament, inceput cu Avraam si terminat cu Moise si cu proorocii. Acest verset zice astfel i
se afld inclusiv in Evanghelia dinainte de anul 311: ,Ei au rdspuns si I-au zis: Tatal nostru
este Avraam” (Ev. loan, cap. 8, vers. 39). In replica, Hristos zice: ,Voi sunteti din tatél vostru
diavolul si vreti s& faceti poftele tatélui vostru. El, de la inceput, a fost ucigator de oameni si
nu a stat intru adevdr, pentru ¢d nu este adevar intru el. Cand graiegte minciuna, grdieste
dintru ale sale, caci este mincinos gi tatdl minciunii” (,Codex Niceean’, Ev. loan, 8, vers. 44;
Evanghelia de la anul 150, ,Codex Argenteus” loan, vers. 90). In prima abordare, teologii ar
spune ca se refera la faptul ca poporul nu-l urmeaza pe Hristos, cum ar fi facut cu Avraam,
insd, daca ne uitdm mai cu atentie, vedem ca spune in acord cu alte scrieri Evanghelice,
precum urmeaza: ,Dar voi acum cautafi s& Ma ucideti pe Mine, Omul care v-am spus
adevarul pe care l-am auzit de la Dumnezeu. Avraam n-a facut aceasta” (Ev. loan, cap. 8,
vers. 40). n aceastd situatie, constatdm ca Hristos spune cum a auzit Adevarul Evangheliei
de la Dumnezeu, pe cand Avraam n-a facut aceasta, adica n-a auzit cuvantul adevarului. Nu
pentru ca Dumnezeu dorea sa tina pe cineva in intuneric, ci pentru ca omul se indepartase de
la Dumnezeu prin sadismul si satanismul iudaic.

In tot cuprinsul Noului Testament se gasesc cateva sute de astfel de contradictii
demne de luat in seama, insavreau sa ne amintim de ceea ce citeam la inceputul acestei
lucrari, din scrierile Sfantului Apostol Pavel, care spune si el in deplin acord cu Hristos si cu
Evanghelia Sa: ,Dar mintile lor s-au invartosat, caci pand in ziua de azi, la citirea vechiului
testament, ramane acelasi val, neridicandu-se, ci pané astazi, cand se citeste Moise, sta un
val pre inima lor; iar cdnd se vor intoarce catre Domnul, valul se va ridica” (Apostoliconul de la
anul 120; Epistola Il Corinteni, vers. 23; Noul Testament de dupa sec. IV, Il Corinteni, cap. 3,
vers. 14-16). Deci, prin acest cuvant si prin cuvantul Evangheliei citat mai sus, vedem ca inca
din vremea lui Moise si a proorocilor ,si pdnd astazi” sta un val care-i tine in intuneric. Nicaieri
pana in secolul al IV-lea nimeni nu a contrazis Evanghelia, sa spuna ca Vechiul Testament ar
fi adus mantuire, cum contrazic toate aceste argumente adaosurile din Evanghelia atribuita lui
Matei (Ev. Matei, cap. 8, vers. 4; identic in Marcu, cap. 1. vers. 44).

Afirmatia lui Hristos ca Avraam si iudeii nu au auzit niciodata cuvantul lui Dumnezeu,
apoi afirmatia Sfantului Apostol Pavel despre intunecimea acestui val vechi-testamentar, intra
in contradictie cu acest verset: ,Cercetati Scripturile, ¢a socotiti ca in ele avefi viatd vegnica”
(loan, Cap. 5, v. 39). Deci, Hristos nu te indeamna sa cercetezi valul intunecos, pentru ca
Dumnezeiasca Scriptura este a Noului Testament, care este Lumina. Deci, dupa versetul din
Evanghelia atribuita lui loan, adevarul vine prin Hristos, si nu prin Moise. Deci, in Evanghelii
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se afla adevarul, si nu Tn cartile lui Moise si a proorocilor iudei, in care nu era adevar si nici
Cuvantul lui Dumnezeu.

O altd practica a vechiului testament era zeciuiala, adica a zecea parte din veniturile
banesti sau materiale din fiecare lund ale oamenilor trebuiau sa mearga la rabinii si preotji
evreilor. In contestata epistola cétre evrei, atribuitd Sfantului Apostol Pavel si nerecunoscutd
niciodatd pana in secolul al IV-lea, respectiv pana astazi, afirmandu-se cu argumente ca nu
avea cum sa-i apartina lui, nici ca stil de scriere, nici ca temperament, se pronunta de 7 ori
cuvantul ,zeciuiald”. Nu ar fi de ajuns sa stim c& numarul 7 era un numar sacru pentru evrei,
sa ne dam seama cine sunt autorii acesteia, dar vedem c& Hristos nu a constituit o Biserica in
care sa se dea si sa se primeasca bani, de aceea i-a trimis pe Apostoli fara traista, cum zice
de multe ori Evanghelia: ,Si a zis cdtre ei: Sa nu luati nimic pe drum, nici toiag, nici traista, nici
paine, nici bani si nici sa nu aveli cate doud haine” (Ev. Luca, cap. 9, vers. 3). Dupa secolul al
IV-lea, traista a devenit din pacate indispensabild, conditiondnd adesea devotamentul
ierarhiei catre comunitatea de care ar trebui sa se ingrijeasca.

Spre condamnarea ecumenismului si a afacerilor preotesti vine si acest verset, care ne
aratd ca practica de fiecare zi nu se leaga de nici un fel cu Sfénta Evanghelie: ,Nu purtafi
punga, nici traista, nici incaltdminte; si pe nimeni s nu salutafi pe cale” (Ev. Luca, cap. 10,
vers. 4). Pe langa faptul ca i trimite fara punga si fara traista, sa nu facé afacere din Biserica
lui Dumnezeu, dupa legea lui Moise (lesirea, cap. 30, vers. 11-15), dar, pe de cealaltd parte
vedem ca le spune sa nu salute pe nimeni pe cale, pentru ca El i trimisese la Ucenicii pe care
ii alesese dinainte si pe care-i randuise Dumnezeu sa vina la crestinism. Deci, nu oricine
dadea un pomelnic cu niste bani sau cumpara o luméanare, devenind ,crestin” formalist, cum
se petrece si astazi, si cum a inceput sa se petreaca inca din secolul al IV-lea, era cu
adevarat chemat.

Constatam prin toate aceste argumente ca cel ce a dat legea veche nu a dat adevarul!
Apoi vedem ca Dumnezeu nu isi schimba hotérérile sale! Astfel Dumnezeul crestinilor opreste
pe oricine ar vrea sa se taie Tmprejur, iar in primele secole, cine era taiat imprejur, adica
primise botez evreiesc, nu putea sa fie preot. Tn Vechiul Testament citim: , Numaidecét s fie
taiat imprejur cel ndscut in casa ta sau cel cumpdrat cu argintul tdu si legdmantul Meu va fi
insemnat pe trupul vostru, ca legamant vesnic” (Facere, cap. 17, vers. 13). Dumnezeu ar fi
conditionat comuniunea vesnica cu El a omului de taierea imprejur, dar Dumnezeu adevarat
nu o face. Fireste, acest cuvant nu a fost rostit de Dumnezeu, ci de amagitorul, conform celor
zise de Mantuitorul, de acela care i-a tras spre intunecime. Gasim la Solomon si mulfi alfji
dintre vechii testamentari ca: ,domnul binevoieste s& locuiasca in negurd” (Il Paralipomena,
cap. 6, vers. 1), negurd insemnand intuneric, confuzie, haos. Acelasi lucru este exprimat si de
catre David in Psaltire: ,Nor si negurd imprejurul lui, dreptatea si judecata este temelia
neamului lui” (Psalmul 96, vers. 2). Mai mult decat atat, in scrierile lui Moise citim: ,Atunci s-a
clatinat si s-a cutremurat pamantul, Si temeliile cerurilor s-au zguduit, Pentru ¢d se maniase
domnull Fum iegea din ndrile lui, din gura lui iesea foc mistuitor si carbuni aprinsi {asneau.
Plecat-a cerurile si s-a coborat si sub picioarele lui era nequrd deasd. Sezut-a pe heruvimi si a
zburat, zburat-a pe aripile vantului! Din negurd si-a facut addpost Si cort imprejurul sdu; cu
ape intunecoase §i cu nori negri era infasurat.(ll. Regi, cap. 22, vers. 8-11). larasi gasim
intunericul a fi casa lui. In urmatorul ritual gasim si ,placerile” satanice ale acestei divinitati:
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,98 aduci apoi vitelul inaintea cortului adundrii si s&-gi pund Aaron i fiii lui mainile pe capul
vitelului, inaintea domnului, la usa cortului adundrii. Sa junghii vitelul inaintea domnului, la usa
cortului adundrii. S& iei din sangele vitelului i sa pui cu degetul tdu pe coarnele jertfelnicului”
(lesire, cap. 29, vers. 10-12). Felul in care era conceput si slavit acest dumnezeu aprig,
necrutator si intunecat, care mai era pe deasupra si adeptul nefirescului, reprezenta dovezi in
plus ca nu este vorba despre o identitate, nici macar de vreo asemanare intre cele doua
divinitati si ca cele doua testamente nu isi au locul unul 1anga celalalt ca interdependente.

O alta trasatura a,dumnezeului” Vechiului Testament sta in faptul ca era ispititor, adica
punea la incercare. Daca stam sa luam in calcul atotstiinta lui Dumnezeu, care stie cele din
vesnicie, din trecut, prezent si viitor, ce rost are aceasta afirmatie din cartea lui Moise: ,Dupé
acestea, dumnezeu l-a ispitit/incercat pe Avraam” (Facere, cap. 22, vers. 1.)? in alta parte,
Moise scrie: ,cutezafi, cd dumnezeu a venit la voi, s& va pund la incercare” (lesirea, cap. 20,
vers. 20-21). incercarea este modalitatea de verificare a unui adevar din partea unei
persoane care nu este atotcunoscatoare sau atotstiutoare, cum este Dumnezeu. Din aceasta
credinta devenitd intre timp certitudine se face schimbarea versetului ,nu ne lasa pe noi in
ispita” din rugaciunea ,Tatal nostru” in ,nu ne duce pe noi in ispitd”. Totusi in Epistola atribuita
Apostolului lacob gasim stabilite urmatoarele:,Nimeni sé nu zica, atunci cand este ispitit: De la
Dumnezeu sunt ispitit, pentru cd Dumnezeu nu este ispitit de rele si El insusi nu ispiteste pe
nimeni. Ci fiecare este ispitit cand este tras si momit de insdsi pofta sa” (Epistola lui lacob,
cap. 1, vers. 13-14). Nu Dumnezeu este ispititor asadar, ci diavolul, nici nu ispiteste pe nimeni
pentru a afla ceva sau pentru a vedea, dupa premiza iudaica ,si a vazut dumnezeu ca este
bine” (Facere, cap. 1, vers. 10). Dumnezeu nu vede cand faptul se implineste, pentru ca este
atotstiutor! Dumnezeu nu ispiteste, pentru ca nu este demon, decét, dacd ne intoarcem la
ceea ce zice Hristos, pentru a vedea cine era divinitatea ce-i ,calauzea” pe iudei: , Voi suntefi
din tatal vostru diavolul si vreti sa faceti poftele tatalui vostru. El, de la inceput, a fost ucigdtor
de oameni si nu a stat intru adevdr, pentru cd nu este adevdr intru el. Cand grdieste
minciuna, grdieste dintru ale sale, caci este mincinos si tatal minciunii” (,Codex Niceean”’, Ev.
loan, 8, vers. 44; Evanghelia de la anul 150, ,Codex Argenteus” loan, vers. 90).

Alta contradictie, care arata ca multe versete introduse in Noul Testament apar in
secolul al IV-lea pentru prima data, se refera la perspectiva asupra casatoriei. Primul contine
drept cauza si motivatie supremd a casatoriei ferirea de desfranare: ,Dar din cauza
desfrandrii, fiecare sa-si aiba femeia sa si fiecare femeie sd-si aiba barbatul sdu” (I Corinteni,
cap. 7, vers. 2). Totusi, barbatul nu se cununa cu femeia din pricina desfranarii, ci pentru ca
insusi Hristos zice: ,de la inceputul fapturii, barbat si femeie i-a facut Dumnezeu” (Ev. Marcu,
cap. 10, vers. 6). La fel, Pavel scrie: , Totusi, nici femeia fara barbat, nici barbatul fard femeie,
in Domnul” (I Corinteni, cap. 11, vers. 11). Deci, Dumnezeu nu a zidit omul barbat si femeie
sa nu desfraneze, ci pentru ca aceasta este randuiala firii, randuiala lasata de Dumnezeu, nu
cu pacat, ¢i cu binecuvantare dumnezeiasca.

Altad contradictie care arata ca textul a fost adaugat tocmai pentru a se conforma
canonului al 3-lea hotarat de imparatul Constantin la Sinod, prin care se stabilea ca de atunci
nici un diacon, preot sau episcop sa nu se mai casatoreasca. Erezia este contrara
invataturilor lui Hristos si a Apostolilor, dupa placul prieteniilor dintre ereticii montanisti,
romanii nefiresti si imparatul Constantin. Acest verset adaugat spune astfel: ,cel necasatorit
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Se ingrijeste de cele ale Domnului, cum s& placd Domnului. Cel ce s-a casatorit se ingrijeste
de cele ale lumii, cum sa placa femeii” (I Corinteni, cap. 7, vers. 32-33). Prin acest verset
observam ridicarea la grad inalt a calugariei, care abia in secolul al IV-lea apare!
Introducéndu-se acest verset in Noul Testament, in graba si mai degraba de oameni
nepriceputi care nu stiau deloc Noul Testament, s-a adus o grava jignire tuturor Apostolilor,
dupa cum gasim in aceeasi intai Epistola catre Corinteni, la capitolul 9, versetul al 6-lea, ca
numai Pavel si Varnava erau necasatoriti, ceilalfi Apostoli find casatoriti, ceea ce nu i-a
impiedicat nicidecum s& slujeasca cu toata fiinta lui Hristos si Evangheliei.

Sa ne amintim c& Hristos a ales 12 Apostoli in prima chemare (Ev. Marcu, cap. 3, vers.
14) si 72 de Apostoli a doua oara (Ev. Luca, cap. 10, vers. 1 si vers. 17). In total, Hristos a
avut 84 de Apostoli, dintre care 82 erau casatoritj, iar 2, adica Pavel si Varnava, conform
scrierilor din aceasta epistold, erau necasatoriti. Deci, era inadmisibil ca Pavel sa-i jigneasca
pe toti ceilalti Apostoli si Episcopi ai Bisericii, care fusesera alesi si numiti de insusi
Mantuitorul Hristos, pentru ca el insusi nu era casatorit sau pentru obiceiuri pe care abia
imparatul Constantin avea sa le impuna cu forta in secolul al IV-lea, despre care nu prea ar fi
avut de ce sa vorbeasca in secolul intai.

Se creeaza o contradictie, asadar, intre versetul care face aluzie ca cel singur este
vrednic s& aiba grija de Biserica, iar cel ce se casatoreste este nevrednic, purtand griji lumesti
si de femeia sa, si urmatorului: ,Se cuvine, dar, ca episcopul sé fie faré de prihana, bérbat al
unei singure femei, veghetor, intelept, cuviincios, iubitor de stréini, destoinic s invete pe alfii,
Nebetiv, nedeprins sa bata, neagonisitor de céstig urét, ci bland, pasnic, neiubitor de argint,
bine chivernisind casa lui, avdnd copii ascultatori, cu toata bund-cuviinfa; Caci dacad nu stie
cineva sd-si randuiascd propria lui casd, cum va purta grijd de Biserica lui Dumnezeu?” (|
Timotei, cap. 3, vers. 2-5). Asadar, se cuvine, zice el, ca Episcopul sa fie barbat al unei
singure femei. Tot acesti episcopi au fost persoanele care au fost desemnate de Hristos si de
Apostoli sa poarte grija de Biserica si nicaieri nu a spus cineva, vreodata, ca pentru casatoria
lor, poarta grija de cele lumesti, si nu de cele bisericesti. Episcopii care au imbratisat erezia
montanismului au interpretat ca Pavel se refera ca Episcopul sa nu fi avut doua casatorii
inainte sau sa traiasca impreuna cu mai multe sofii. Nici pe departe nu se refera la acest
lucru, pentru ca la sfarsitul propozitiei, chiar el spune: ,Caci dacd nu stie cineva sa-si
randuiascd propria lui casd, cum va purta grijd de Biserica lui Dumnezeu?” Deci, nu se refera
la bigamie sau poligamie, ci la felul in care Episcopul dovedeste ca oranduieste familia si
casa sa, astfel incat aceastd maniera de implicare sa se reflecte si in viata Bisericii.

Alta contradictie apare si in referirea lui Pavel la statutul diaconilor: ,Diaconii sa fie
bérbati ai unei singure femei, sa-gi chiverniseasca bine casele si pe copiii lor” (Ep. | Timotei,
cap. 3, vers. 12). Despre aceste invataturi Apostolice, alti montanisti de dupa secolul al IV-lea
au invatat ca inainte de hirotonie sa se desparta de sofiile lor? si sa traiasca singuri®, pentru a
,plécea celor singuri” si nu pentru a placea Evangheliei lui Hristos! Tn cadrul Sinodului al VI-
lea ecumenic se ia urmatoarea hotarare: ,Femeia celui ce se ridica la prosederea episcopiei,
dupa invoirea cea intre dansii, mai-nainte despartindu-se de barbatul sdu, dupd hirotonia
episcopiei cea pusa asupra lui, sa intre in monastire, care va fi ziditd departe de asezarea

2Canonul 12 al Sinodului VI Ec. din Constantinopol, 680-681, numind asezarea lasata de Hristos ,piedica si sminteald”.
3Ibidem, canonul 30.
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episcopului, si purtarea de grija de la episcop aibd-o. lar de se va aréta vrednica, inainteze-se
Si la dregétoria diaconitei” (Canonul 48 Sin. VI. Ec.). Acest canon impune ca episcopul sa se
despartd de sofia sa. Inainte de a prezenta contradictia, amintind si de ce spune Apostolul
Pavel cum trebuie sa fie episcopul, sd ne aducem aminte de ce zice Hristos: ,Cel ce nu Ma
iubeste nu pazeste cuvintele Mele” (Ev. loan, cap. 14, vers. 24). Acum sa vedem ce zice
Hristos in completarea ,Evangheliei nuntii”. ,Deci ceea ce a impreunat Dumnezeu, omul s nu
mai despartd” (Ev. Marcu, cap. 10, vers. 9). Se pare c& unii ajunsi imparati sau episcopi s-au
socotit pe ei vrednici sa strice ceva din ceea ce a lasat Hristos, pe cand El insusi a zis:
Lpentru ca toate céte am auzit de la Tatédl Meu vi le-am facut cunoscute” (Ev. loan, cap. 15,
vers. 15).

Crestinul este oglinda Evangheliei, mai cu seam un episcop al Bisericii. In viata lui, in
trairile duhovnicesti, in fapte si in tot el trebuie sa implineasca Evanghelia. Greseli fac tofi
oamenii, insa Evanghelia trebuie sa fie reperul de indreptare al fiecarui crestin. Ea cuprinde,
cum zice Hristos, cuvantul lui Dumnezeu Tatal, dat prin ,Dumnezeu care s-a aratat in trup” (I
Timotei, cap. 3, vers. 16). Deci, temelia Credintei si mantuirea neamului crestinesc vine de la
Dumnezeu Tatal, prin Hristos Dumnezeu si desavarsita de Darul Duhului Sfant. In consecinta,
nimeni nu are dreptul sa calce, sa schimbe sau s strice Evanghelia.

Sa ne amintim ca in aceeasi carte a Noului Testament din secolul al [V-lea, se afla un
verset foarte clar: ,Dar chiar daca noi sau un inger din cer v-ar vesti altd Evanghelie decéat
aceea pe care v-am vestit-o - sa fie anatema” (Galateni, cap. 1, vers. 8). Si totusi, vedem ca
montanismul apare prin ratacitoarea ,apariie” a unui inger, lui Pahomie, care ii vesteste lui o
alta ,evanghelie ingereasca” si asa apare monahismul, ca o introducere a ereziei ioaneice i a
celei de mai apoi, erezia montanismului i a paracletului in biserica politica. Aceasta biserica
s-a desprins de Evanghelii, de Hristos, de randuielile si invataturile Apostolilor, apoi de
Sinodul din Cartagina si a aparut biserica iudeo-crestina bizantind. Poate ca in mare parte nu
erau nici macar crestini, ori nu credeau in Dumnezeu, find atei, sau iudei pusi in funciii
bisericesti pentru a dardma linistea si frumusetea crestinismului.

Despre ratacirea ,de pe urma”, de dupa era Apostolica, vorbeste chiar Apostolul Petru:
»1 mulfi se vor lua dupd invataturile lor ratécite si, din pricina lor, calea adevarului va fi hulita;
si din poftd de avere si cu cuvinte amdagitoare, ei va vor momi pe voi” (Il Petru, cap. 2, vers. 2-
3). lar despre ceea ce vorbeam mai devreme, cu privire la episcopii singuri aparuti in secolul
al IV-lea, ca o contopire a doua erezii condamnate din vremea Apostolilor (ioaneismul sau
montanismul si diotrefismul), sa ne reamintim si de aceasta invatatura a Apostolului Pavel:
LDar Duhul graiegte lamurit ¢a, in vremurile cele de apoi, unii se vor depéarta de la credintd,
luand aminte la duhurile cele ingeldtoare si la invataturile demonilor, Prin fatdrnicia unor
mincinogi, care sunt infierafi in cugetul lor. Acestia opresc de la casatorie si de la unele
bucate, pe care Dumnezeu le-a facut...” (I Timotei, cap. 4, vers. 1-3). Sa nu uitam ca azi
avem si calugari si protestanti care nu consuma carne (de porc, de animale cu copitd
despicata, etc). Nimeni nu spune sa fii un om doritor numai de carne, dar nici sa o opresti,
precum zice Apostolul, doua lucruri pe care insusi Dumnezeu le-a lasat. larasi apare
contradictia cu Vechiul Testament, despre care vorbeam, tocmai pentru ca evreii asta faceau,
oprind de la anumite feluri de carnuri! Inca o data vedem cine insufld Vechiul Testament, cine
opreste de la casatorie si mai apoi, acelasi Pavel zice: ,Méancafi tot ce se vinde in mécelarie,
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fara sd intrebati nimic pentru cugetul vostru” (1 Corinteni, cap. 10, vers. 25). Deci, tinand cont
ca le vorbeste corintenilor, nu opreste de la nici un fel de carne, in Corint nefiind restrictii de
anumite feluri de bucate, precum la iudei. In concluzie, unii protestanti si calugari leapada
invatatura unui Apostol, care este si invatatura lui Hristos si merg dupa invataturile valului
intunecos, despre care vorbeam la inceput (Apostoliconul de la anul 120; Epistola Il Corinteni,
vers. 23; Noul Testament de dupa sec. IV, Il Corinteni, cap. 3, vers. 14-16).

Contradictiile sunt multe si diverse, dar ele se datoreaza interventjilor care au avut loc
asupra textului in perioada lui Origen, apoi a imparatului Constantin, a imparatului Teodosie
ntéi si a imparatului lustinian (anul 553), cand are loc ultima interventie asupra textului Noului
Testament. De atunci si pana astazi nu s-au mai facut modificari, insa vorbim de un Nou
Testament falsificat in 3 sau chiar 4 etape, invocandu-o partjal si pe cea din vremea lui Filo
din Alexandria, care a fost prima tentativa, dar care nu reusise cum si-a dorit autorul, tot iudeu
la origine. Discutdm pe marginea unui Nou Testament datat si ultima data modificat in secolul
al Vl-lea. Raportat la un crestinism aparut in secolul intéi, avem 5 secole de instrainare,
indepartare si falsificare a lucrului autentic lasat de Sfintji Apostoli.

Ceea ce este neclar pentru orice om care cunoaste problema, este curajul
protestantilor de a merge cu prozelitism, din usa in usa, tocmai dupa acest ,Nou Testament”
modificat $i iar modificat, invocand inaintea necunoscatorilor infailibilitatea textului. Omul fiind
naiv, niciodatd nu va avea curajul sa-si adreseze singur intrebari, sa aiba indoieli sau sa
cerceteze singur. Tehnica de manipulare psihologica prin inducerea unor temeri este cea mai
eficientd cale prin care se mentine jugul robiei unor constiinte naive. Aceasta manipulare se
face prin evitarea scoaterii in evidenta a versetelor adaugate dupa secolul al [V-lea. Un astfel
de verset este si acesta: ,in Damasc, dregatorul regelui Areta pazea cetatea Damascului” (1|
Corinteni, cap. 11, vers. 32). Regele Areta din Damasc traieste abia in secolul al lll-lea si isi
incepe domnia in anul 290 d.Hr. Pavel a trait pana in anul 67 d.Hr. De asemenea, un capitol
contradictoriu si specific Jibertatii” din secolul al IV-lea il gasim in lucrarea recunoscuta a fi
apocrifa, intitulata , Faptele Apostolilor’. Capitolul al 5-lea, versetele 1-10 prezinta o situatie ce
nu se putea realiza in vremea Apostolilor, ci abia n secolul al IV-lea, devreme ce ei erau
persecutati de romani si consideratj a fi o structura ilegala. Din acest motiv, ei nu puteau sa-si
constituie propriile cetati pentru a iesi in evidenta persecutorilor.

Sunt multe faptele si marturiile care ne aratda modul in care s-a intervenit in Noul
Testament; ins&, cel mai important este ca omul sa aiba singur bunavointa si sa se elibereze
de ,jugul” iudeilor, ascuns in adancurile de 1700 de ani ale bisericilor crestine iudaizate. In
Evanghelia Sfantului loan gasim acest indemn al Mantuitorului, care are o importanta aparte
pentru crestinismul secolelor de aur ale crestinismului: ,Si veti cunoaste adevarul, iar adevarul
va va face liberi” (Ev. loan, cap. 8, vers. 32). ,Stali deci tari in libertatea cu care Hristos ne-a
facut liberi si nu va prindeti iardsi in jugul robiei” (Galateni, cap. 5, vers. 1). Eliberarea de
jugurile politice si psihologice ale cultelor oficiale, iudaizate, aduce omul inapoi la adevarul
[asat de Hristos, propovaduit de Apostoli si pazit de Sfintji 70 de Episcopi de la Sfantul Sinod
din anul 311, din Cartagina.

Contradictiile amintite in aceasta lucrare, lipsesc cu desavarsire din ,Codex Argenteus”
sau ,Evanghelia de Argint” terminata la anul 150. Noi folosim aceasta Sfanta Evanghelie i, in
unirea sa cu ,Apostoliconul” de la anul 120, avem tot cuprinsul Noului Testament de atunci.
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Absolut nici un fel de contradictie sau loc unde vreun Apostol ar incdlca Evanghelia lui
Hristos, sau in care Evangheliile sa se contrazica intre ele, cum intalnim de nenumarate ori in
evangheliile de dupa secolul al IV-lea. Se vorbegte foarte mult in facultétile de teologie despre
Levanghelii sinoptice”, insa nimeni nu are acces sau preocuparea propriu-zisa de a suprapune
singur, nu pentru mandrie, ci pentru studiu si aprofundare. Daca ar avea curajul sa compara
singur toate cele 4 evanghelii din Codexul Niceean, ar vedea cat de multe contradictii apar,
cat de mult se descalifica una pe cealaltd. Tocmai in aceasta sta minunea, ca ei vorbesc
despre evanghelii sinoptice ca fiind autentice, insa ale lor se contrazic si se ataca intre ele!
Singura care este sinoptica, nu numai in Evanghelii, ci si in Epistole, este doar ,Codex
Argenteus” si ,Apostoliconul”, care formeaza ,Noul Testament” de la anul 150. Acest Nou
Testament este recunoscut inclusiv de bisericile ortodoxe*, dar vedem ca, pentru a face jocul
puterii politice iudaice din umbra lor, folosesc tot cartile pe care tot ei le recunosc a fi apocrife.

CAPITOLUL 3
APARITIA APOCALIPSEI LUI IOAN IN NOUL TESTAMENT

Intre anii 303 si 311 imparatul Constantin ordond adunarea tuturor manuscriselor
evanghelice si apostolice, scrise de mainile Apostolilor sau ale Ucenicilor. in 311 are loc
Sinodul din Cartagina, format din 70 de Episcopi, printre care se numara si Episcopul Donatus
Magnus, cel care |-a hirotonit Episcop pe Sfantul Auda (Mar Abda), Episcopul Gotilor (din
actuala Romanie). In cadrul acestui Sinod sunt condamnatj ca eretici episcopii Felix, Cecilian,
papa Militiade si toti cei 15 episcopi care au participat la colectarea manuscriselor Apostolice.

Impératul, de sorginte iudaica, a urmérit inselarea Bisericii, prin falsa impresie ci
manuscrisele vor fi duse intr-o biblioteca din Alexandria pentru a fi studiate, in cele din urma
fiind arse de gérzile romane. incepand cu anul 317 si continuand pana in anul 326, s-au scris
alte Evanghelii, alte Epistole, si, in graba de a face pe plac imparatului, scriitorii au omis o
multime de lucruri esentjale si au introdus afirmatii care au dat nastere la o multime de
contradiciii, atat in Evanghelii, cat si in Epistole.

fnainte de era Bizanting, crestinismul nu a avut 27 de carti canonice ale Noului
Testament, pe care le au cultele ortodoxe, catolice si protestante. Printre cele acestea, celor
autentice se adauga, din pacate, adaosurile apocrife facute ulterior, atat in Evanghelii, cat si
in Epistole.

Protestantii si neoprotestantii de astdzi pretind ca pastreaza integritatea Noului
Testament, insa, aparand in lume foarte tarziu, abia dupa secolul al XV-lea, in calitate de
culte desprinse din catolicism sau ortodoxism, folosesc tot aceleasi carti hotarate prin lege de
imparatul Constantin.

De pilda, in noul testament bizantin din secolul al IV-lea (Codex Alexandrin)apare inca
o Epistola, despre autenticitatea careia este de important sa vorbim. Este vorba de o epistola
a Apostolului Clement si este mentionata si de scriitorii care au mers dupa Codexul Niceean,
adica cel ce cuprindea un anume numar de carti nou-testamentare.

4Ziarul ,Lumina” al Patriarhiei Romane; Biblia lui Wulfila, dovada a vechimii crestinismului roménesc, 6 martie 2010, autor:
Dumitru Manolache.
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Cea mai veche marturie ca@ Noul Testament al secolului al IV-lea avea 27 de carti o
gasim in ,Pastorala” Episcopului Atanasie din anul 367, care mergea dupa Codexul Niceean.
Sunt cele 27de carti aceleasi cu cele folosite astazi? Nici vorba! De pilda, scriitorul Epifanie de
Salamina (315-403) scrie in preajma anului 380: ,Trebuie sd se stie ¢d existda 0 a doua
epistola a lui Clement, dar noi nu avem o cunostinta precisd despre ea, ca de prima epistola,
pentru ca nu stim dacé cei vechi au folosit-0™. Acelasi lucru il gasim si in scrierile lui leronim
(347-420), care spune: ,circuld si 0 a doua epistold sub numele lui Clement, dar nu-i
recunoscutd de cei mai dinainte de noi”. Vedem ca acei episcopi ce merg dupa Codexul
bizantin recunosc o epistold a lui Clement ca fiind autentica, iar pe cealaltd o considera
eronatd. Sunt mai mulfj autori care acrediteazd una sau chiar ambele epistole ale Apostolului
Clement’. Apoi, daca ne indepartam in istoria bisericeasca, pana la Maxim Marturisitorul
(580-662), gasim contrariul.

Fiind vorba de Maxim, trebuie s& mentionam ca intr-una dintre scrierile sale, anume
dialogul cu Pyrhus, nu gasise altceva mai bun de facut decat sa stea si sa filozofeze asupra
faptului daca ,mintea lui Dumnezeu” este tot una cu Dumnezeu, care ar fi o blasfemie
grosoland din partea unui episcop sau cleric, mai cu seama a unui calugar. A sta sa
,Lfeologhisesti” dacd Dumnezeu are sau n-are minte, este parte din El sau nu este sau in ce
fel este, vrand sa pretinzi acces la taine mai presus de puterea de intelegere care revine
omului, denota supraestimare si infatuare.

Erezia sta in faptul ca acest Maxim acrediteaza apocrifa lui Clement, despre care cei
din secolul al IV-lea mentionati mai sus spuneau ca nu a fost primita nici de crestinii cei vechi,
nici de ei, $i nu pe cealaltd, care era considerata autentica, inca din primele secole®. Asadar,
Maxim apara el Icoanele in perioada iconoclasta, dar intrecea masura bunului simf teologic?®.

Intorcandu-ne la alcatuirea Codexului Niceean, trebuie si tinem cont si de scrierile
episcopului Eusebiu de Cezareea, care, desi a fost si a rdmas arian pana la moarte™, a
prezidat Sinodul din Niceea. El propune ca ,Apocalipsa” s fie inclusa in randul cartilor Noului
Testament, dar parerile majoritatii episcopilor au fost impotriva. EI admite: ,Dintre scrierile lui
loan in afard de Evanghelie, prima Epistola recunoscuta de tofi, atat de cei de azi cét si de cei
de altddata (a se vedea ca nu vorbeste de primul sau al doilea secol), ca autenticd, pe cand
asupra celorlalte doua sunt indoieli. Cat despre Apocalipsa, pdrerile celor mai mulfi sunt
impotriva™. Deci nici pe departe sa fi fost inclusa in lista celor 27 de carti ale Codexului
Niceean, numar recunoscut ca fiind adoptat inclusiv de Atanasie in anul 367, tinand seama ca
Sinodul se terminase deja in 326.

Eusebiu de Cezareea afirma in alta parte ca: Intre apocrife trebuie socotite ,faptele lui
Pavel’, cartea intitulata ,Pastorul” (cea atribuitd in mod eronat lui Clement, despre care am

4

vorbit mai sus), ,Apocalipsa lui Petru”, ,Epistola lui Barnaba”, ,Didahia celor 12 Apostoli” si

SEpifanie de Salamina, IIl, Cap. 38, 4;

6 De Vir lll, 15;

7 Colectia PSB (Parinti si Scriitori Bisericesti), Vol. 2, Apologeti de limba greaca, pag. 188, n.s. 618.

8 Colectia PSB, vol. 1, Parinti si scriitori Apostolici, pag. 91, pct. 2;

9 Colectia PSB, vol. 81, Maxim Marturisitorul — Partea a doua, pag. 337, al. 1 (M.);

10 Migne, J. P., ed. Eusebiou tou Pamphilou, episkopou tes en Palaistine Kaisareias ta euriskomena panta (in Greaca), Patrologia
Greaca, 19-24, 1857;

1 Colectia PSB, vol. 13, Eusebiu de Cezareea, Istoria Bisericeascd, partea intéi, pag. 126, p. 17-18;
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,Apocalipsa lui loan”’2. Aceasta din urma, contestata la Sinodul din Niceea, era apreciata
pozitiv doar de catre arieni.

Acelasi Eusebiu relateaza despre istoria Apocalipsei, traduse in secolul al IV-lea de un
arian cu numele Cerint dupa un volum scris in numele Apostolului loan, de catre un anume
Cerint din primul secol: ,in aceleasi vremuri de care vorbim s-a facut si Cerint cdpetenie a
unei alte erezii. latd ce scrie in aceasta privinta Caius, despre care am amintit mai inainte:
«Dar prin descoperirile pe care le da ca si cum ar fi fost scrise de un mare Apostol. Cerint
prezinta in chip mincinos istorisirea unor fapte miraculoase, care i-ar fi fost comunicate de
ingeri. El zice, anume, c& dupé Inviere, impérétia lui Hristos va fi pdménteascé si ca trupurile
traiesc iarasi in lerusalim»™3. Regasim aceste elemente cerintiane in Apocalipsa apocrifa
care isi are locul in Noul Testament iudaizat (Apocalipsa, cap. 3, vers. 12; cap. 21 vers. 2-10).

In Evanghelia sa, cel mai tAnar dintre cei 12 nu scrie niciodata ,eu, loan, am facut sau
am zis”. In Evanghelia de la anul 150, numele lui loan Botezatorul apare de 3 ori in
Evanghelia acestuia si niciodata al sau. De asemenea, in Evanghelia secolului al IV-lea,
apare de 20 de ori numele lui loan Botezatorul si niciodata al Apostolului loan. El nu era
cuprins de orgoliu, de mandrie sau de dorinfa de a se remarca in propriul text. Tocmai
aceastd lipsa de modestie in cazul Apocalipsei ar trebui sa dea de gandit, intrucat face
trimitere mai degrabé la ce scriau inaintasii despre felul de exprimare al lui Cerint: ,Si iaté vin
curénd (referindu-se la vremea apocalipsei). Fericit cel ce pdzeste cuvintele proorociei acestei
carti! Si eu, loan, sunt cel ce am vazut si am auzit acestea” (Apocalipsa, cap. 22, vers. 7-8).
Deci, au trecut aproape doua milenii si acei naivi care |-au urmat pe Cerint, inspaimantati ca
vine sfarsitul ,in foarte scurt timp”, au murit de mult, iar azi alfj cerintieni apleaca urechea mai
mult spre Apocalipsa decét spre Evanghelie.

Caracterul Apocalipsei este strain Evangheliei. Este ca si cum lui Dumnezeu i-ar
trebui, dupa mintea unora, sa implineasca toate aceste ritualuri evreiesti de tortura, haos,
chin, teroare, spaima, cand toata puterea si Lucrarea sunt ale Sale! Apocalipsa incalca grav
cuvantul Evangheliei, celelalte Epistole recunoscute in primele secole si ataca esenta iubirii
lui Dumnezeu. Pe deasupra, infatiseaza o imparatie lumeascd, una dintre primele erezii
desprinse din crestinism, si prima teorie a lui Cerint. Era si 0 modalitate prin care acesta din
urma ademenea oamenii, prin frica, s& adere la cultul lui, sustinénd ca in curénd avea sa
inceapa haosul si sfarsitul lumii, urmate de inviere si viata vesnica in trup. De aici iau nastere
primelor forme de gnosticism, pe care Apostolul Pavel le numeste ,basme mestesugite”.

Apostolul Pavel il avertizeaza pe Apostolul Timotei sa se fereasca de acestea, zicand:
,Cand am plecat in Macedonia, te-am indemnat sa rdmai in Efes, ca sa-i povatuiesti pre unii
sd nu invefe o altd invafaturd, nici sd ia aminte la basme si la nesfarsite ingirdri de
rastalmdciri, care aduc mai degraba certuri, decét lucrarea mantuitoare a lui Dumnezeu, cea
intru credinta” (Apostoliconul, Epistola | Timotei, vers. 2; Noul Testament de dupa secolul al
IV-lea, | Timotei, cap. 1, vers. 4). De asemenea, zice: ,de basmele cele lumesti si babesti,
feregte-te si deprinde-te cu dreapta credinta” (Apostoliconul de la anul 120, | Timotei, vers. 21;
Ev. Sec. IV, cap. 4, vers. 7).

12 [bidem, PSB, vol. 13, Eusebiu de Cezareea, part. 1, cap. 25, pct. 4, pag. 127;
13 Ibidem, cap. 28, Despre Cerint ereziarhul, pct. 1. pag. 130.
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Apostolul Ignatie Teoforul adauga in acelasi sens: ,S& nu fifi inselafi cu invataturi
strdine nici cu basme vechi, care nu sunt de folos. Caci daca si acum tréim dupé cele vechi,
atunci méarturisim c& n-am primit Darul. Dumnezeiestii Apostoli au vietuit potrivit Invataturii
Evangheliei lui lisus Hristos” (Apostoliconul de la anul 120; Apostolul Ignatie, Epistola catre
Magnesieni, vers. 13). Tocmai basmele cele ,vechi” ale iudeilor formeaza Apocalipsa scrisa
de iudeo-crestinul Cerint, drept pentru care este respinsa pana in secolul al V-lea.

O marturie ce intra in contradictie cu una dintre Evanghelile secolelor primare, este
acest verset: ,Si doudzeci si patru de scaune inconjurau tronul i pe scaune doudzeci si patru
de batréni, sezdnd, imbracafi in haine albe si purtdnd pe capetele lor cununi de aur’
(Apocalipsa, cap. 4, vers. 4). Cei 24 de profeti ai cultului lui Moise sunt infatisati ca fiind
luminatj, lucru ce contravine celor scrise de Toma, de Apostolul Pavel si de altji. In cartea lui
Toma, prezenta in Biserica crestina inca din secolul intéi, gasim acest fragment: ,Ucenicii I-au
intrebat pre lisus: cand va fi ziua in care se vor odihni cei morti? Si cand va fi ziua in care va
veni lumea cea noud? lisus le-a raspuns: ceea ce asteptati a venit deja, dar voi nu o
cunoasteti. Unii dintre iudei i-au zis: doudzeci si patru de profeti au vorbit evreilor. lisus le-a
raspuns: afi lasat la o parte pre Cel viu dinaintea voastrd si afi grait despre cei morti’
(Evanghelia de la anul 150; Ev. Toma, vers. 102-105).

Cerintianismul poate fi considerato optiune a ucenicilor lui loan Botezatorul care nu |-
au urmat pe Hristos si care se rataceau dupa invataturile unor iudei. Despre aceasta aduce la
cunostinta Apostolul Pavel prin cuvintele: ,Dar mintile lor s-au invértosat, caci pana in ziua de
azi, la citirea vechiului testament, raméne acelasi val, neridicandu-se, ci pdnd astazi, cand se
citeste Moise, sta un vél pre inima lor; iar cand se vor intoarce catre Domnul, vélul se va
ridica” (Apostoliconul de la anul 120; Epistola Il Corinteni, vers. 23; Noul Testament de dupa
sec. IV, Il Corinteni, cap. 3, vers. 14-16). Nicaieri nu admite vreunul dintre Apostoli ca Vechiul
Testament aduce lumind in crestinism, asadar de ce am considera noi contrariul?!

Apocalipsa apare ca insirare de basme populare evreiesti (Il Regi, cap. 22, vers. 9-12
in Apocalipsa, cap. 9, vers. 18; etc), chiar in timpul Apostolilor, dar este completata si de
urmasii lui Cerint din secolul al Il-lea. Aceasta completare vine la pachet cu nepotriviri de
ordin cronologic. De pilda, Biserica din Filadelfia, mentionata in Apocalipsa, cap. 1, vers. 11,
apare abia in vremea Apostolului Ignatie Teoforul (Sec. Il), nefiind mentionatd de vreun
Apostol. Apostolul loan nu ar fi mentionat dinainte existenta unor asezari din secolul al Il-lea.

De asemenea, in cartea Apocalipsei mai gasim: ,lar ingerului Bisericii din Smirna,
scrie-i: Acestea zice Cel dintai si Cel de pe urma, Cel care a murit si a inviat: Stiu necazul tdu
Si sdracia ta, dar esti bogat, si hula din partea celor ce zic despre ei insisi ¢ sunt iudei si nu
sunt, ci sinagogd a satanei” (Apocalipsa, cap. 2, vers. 8-9). Biserica din Smirna apare, iarasi,
in vremea Apostolului Ignatie Teoforul, primul Episcop fiind Policarp, care nu apare nicaieri
mentionat in scrierile Noului Testament, ci numai in Epistola catre Policarp din Apostolicon,
scrisa de Apostolul Ignatie al Antiohiei (Sec. Il).

Policarp este un episcop hirotonit cel mai probabil de Apostolul Ignatie. Acest amanunt
reiese tocmai din epistola in care Ignatie ii scrie: ,Pentru ¢ dup& cum mi s-a vestit, Biserica
din Antiohia Siriei a dobandit pace prin rugdciunile voastre, de aceea si eu am ajuns mai
vesel, c& Dumnezeu mi-a luat grija de pre suflet, mai ales daca prin suferintele mele Il voi
dobéndi pre El, spre a fi gasit la Inviere, ucenic al vostru” (Apostoliconul, Epistola catre
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Policarp, vers. 15). in versetul 18 se vorbeste despre plecarea lui la Napoli, fiind deja inchis
de garzile romane. Apostolul Policarp este cu siguranta unul dintre Episcopii secolului al Il-
lea, nefiind urmasul altui Apostol, conform tuturor scrierilor Noului Testament, decét al lui
Ignatie Teoforul, acesta din urma traind pana in anul 155 d.Hr. Deci, Apocalipsa nu doar ca
mentioneaza o biserica ce inca nu exista, dar, mai mult, ingerul” imaginar indica sa fie trimisa
0 scrisoare catre Biserica din Smirna, care apare abia in secolul al lI-lea.

Mentionarile Apocalipsei, inainte de secolul al IV-lea sunt foarte rare, aproape
inexistente. De pilda, in toate scrierile sale, Metodiu de Olimp (d. 311 d.Hr.)mentioneaza o
singura data o Apocalipsa, intr-o singura scrisoare'.

Cautand putin mai Tnainte de secolul al IV-lea, mai exact in scrierile lui Clement
Alexandrinul (n. 150 — d. 215) nicéieri nu se regaseste Apocalipsa. De asemenea, nici Origen
din Alexandria (185-254) nu 0 mentioneaza nicaieri's, desi el a fost primul alcatuitor al unei
mari parti din actualul Nou Testament al cultelor oficiale.

Trebuie sa amintim si relatarea lui Eusebiu din Cezareea despre acest fapt: ,Caius
respingea Apocalipsa si Evanghelia dupa loan” (Cf. Il, XXV, 8), Caius fiind unul dintre cei 72
de Apostoli*é. El i d& un réspuns unui anume Proclu, care apara erezia catafrigienilor'”. Din
aceeasi sursa aflam ca Epistola cétre Evrei, pe care si Patriarhia Roméana de astazi o
recunoaste, printre altele, este o carte ce nu i-a apartinut lui Pavel, ci doar o apocrifa atribuita
lui, unde citim ca: ,Autorul manuscrisului, neidentificat cu certitudine, existand teorii ca ar fi
Papias, ori Ipolit al Romei sau chiar Meliton de Sardes, identifica Epistola catre Evrei cu una
cétre alexandrini”.

Daca am ajuns ca teologii secolului XXI sa aiba dispute pe tema autenticitatii unei
lucrari, care nici macar nu data din secolul intéi, este greu de acceptat o astfel de parere,
expusa in articolul din ziarul Lumina” al Patriarhiei Romane, desi situatia este cat se poate de
plauzibila: ,Epistola catre Evrei nu a fost scrisd de Sfantul Pavel, ci de unul dintre ucenicii sdi.
Eu inclin s& cred cd acesta a fost Sfantul Luca, deoarece si celelalte scrieri ale acestuia,
Evanghelia si Faptele Apostolilor, au acelasi stil si au ideile dogmatice ale Sfantului Pavel”,
ne-a explicat parintele profesor Vizitiu™®. Revenind la ce incepusem sa citim din scrierile lui
Eusebiu de Cezareea, gasim pozitia contradictorie a episcopilor de atunci, despre scrisoarea
Apostolului Caius catre ereticul Proclu, unde afirma: ,De pilda, el (Caius) aminteste numai
treisprezece epistole ale Sfantului Apostol (Pavel), fard sd puna la socoteala, alaturi de ele, si
Epistola catre evrei”®. Aflam astfel despre inca o epistola contestata in secolul al IV-lea.

Prin aceste argumente aduse, fara pretentie exhaustiva, din patrologia si patristica
primelor 4 secole, vedem ca cele 27 de carfi citate de Atanasie?’ nu aveau cum sa cuprinda
alte cartj decat cele hotarate la Niceea. Deci, daca dintre ele gasim ca atét o epistola a lui
loan si Apocalipsa, cat si Epistola catre evrei sunt contestate, din Codexul Niceean mai raman
doar 24 de carti din actualul Nou Testament al ortodocsilor, catolicilor si protestantilor de

14 PSB, Vol. 10; Metodiu de Olimp, Scrieri; Discursul VIII - Thecla; Pag. 91, pct. VII;

15 Parinti si Scriitori Bisericesti, Vol. 6-9;

16 Faptele Apostolilor (textul bizantin), cap. 19, vers. 29; cap. 20, vers. 4;

7 PSB, Vol. 13, Eusebiu de Cezareea, Istoria Bisericii, cartea a 6-a, pag. 245, pct. 3;

'8 Ziarul Lumina” al Patriarhiei Roméane, ,Céte Epistole a scris Sf. Ap. Pavel’; 29 iunie 2007;

19 PSB, Vol. 13, Eusebiu de Cezareea, Istoria Bisericii, cartea a 6-a, cap. XX, pag. 245, pct. 3; cu referire la nota de subsol 106.
20 Atanasie (275-373) in Pastorala” din anul 367;
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astdzi. Ramane sa ne intrebam ce era in locul lor, pentru a vorbi in continuare despre
existenta a 27 de carti? Este aproape imposibil s& se mai raspunda dupa 1700 de ani. Dar
considerand ca unele dintre cartile canonice, recunoscute din toate timpurile crestinismului,
sunt Epistolele Apostolului Ignatie, din 8, doar 4 fiind atestate cu desavarsire apartinand lui?!,
de ce nu sunt si ele incluse in acest Nou Testament, in locul unora apocrife, precum cele
enumerate mai devreme? Paradoxal, pentru caracterul lor desavarsit privind invatatura care
uneste Bisericii. Ori, bizantinii, desi se prezentau a fi crestini convertiti din evrei, mai mult
iubeau iudaismul decét crestinismul. Scopul fatarniciei lor era dezbinarea crestinismului, dupa
principiul roman dezbina si stapaneste.

Apostolul Ignatie se pronunta transant impotriva ,Vé&lului intunecat al vechiului
testament”. ,Dacé cineva predica iudaismul, sa nu-I ascultati! Ca este mai bine sa ascultati
crestinismul de la un prunc, decét sa ascultafi iudaismul de la un invatat” (Apostoliconul,
lgnatie catre Filadelfieni, vers. 13). A se vedea ca Epistola cétre Filadelfieni este una dintre
Epistolele recunoscute de Biserica ca autentica?.

Astfel, carti mentionate in istorie ca find de folos Bisericii sunt excluse, pentru
introducerea unei Apocalipse ce nu are nici un temei istoric, apostolic si, mai presus de toate,
care promoveaza idei eretice despre ,0 impdrédtie pdmanteascd”, contrar propovaduirii
Domnului.

In altd ordine de idei, judecand dupa aceasta inadvertenta toleratd de biserica de azi,
vedem ca in zadar au opus rezistenta Sfintji prezentj la Sinodul din Cartagina impotriva arderii
tuturor manuscriselor Apostolice, care mai erau pastrate in secolul al IV-lea. Vinovatia in
aceastd privintad este plasatd pe umerii impératului Diocletian (Gaius Aurelius Valerius
Diocletianus (d. 311). A se vedea ce scrie in Studiul Introductiv din PSB. Vol. 13, de catre
Patriarhul Teoctist: ,/n timpul persecutiei lui Diocletian — socrul imparatului Constantin — intr-o
vreme cand Bisericile erau ddramate, iar carfile Sfinte erau arse i crestinii erau prescrisi ori
silifi sa apostazieze?. Totusi, nimeni nu vorbeste de faptul ca persecutia nu s-a terminat in
vremea lui Diocletian. Arderea cartilor a inceput in 303, in timp ce inclusiv ginerele lui
Diocletian, Constantin, ocupa functie importanta la palatul imperial. Apoi, Diocletian este
inlaturat de la tron la 1 mai 305, iar arderea cartilor apostolice continua pana la Sinodul din
Cartagina, din 311. Deci, din anul 305 pana in 311 si chiar pana in 315, persecufia a
continuat, iar distrugerea carfilor a fost telul mult dorit inclusiv de impératul nou, Constantin. in
ciuda edictului de la Milano din 313, care dadea,libertate crestinilor’, de fapt doar cei ce
acceptau reforma dorita de imparat in privinta dogmelor si a patrimoniului cultural al Bisericii
erau scutiti de prigoane. S& nu mai spunem c& primul Edict de libertate, fara partinire, a fost
dat de Liciniu, pe care imparatul Constantin il ucide la scurta vreme dupa aceea.?

O lista mai completa de Mucenici, care au suferit pentru apararea Sfintelor Carij ale
Sfintilor Apostoli, am expus-o in lucrarea ,ludaizarea crestinismului din secolul al IV-lea” sau
in ,Martirolog”. Printre acesti mucenici se numara presedintele Sinodului din Cartagina,

21 Parinti si scriitori Apostolici, PSB, Vol. 1;

22|pidem, pag. 178-181; alte surse: Irineu (Adv. haer., V, 28, 4), Origen (Despre rugaciune, 20; Comentariu la Luca, Omilia VI, 3),
Eusebiu (I. B., lll, 36), leronim (De vir. lll., 16), etc.

23 PSB. Vol. 13, Eusebiu de Cezareea, cap. 13, pag. 6, Studiu Introductiv, pct. 2;

24 Istoria Bizantului” de Paul Lemerle si Bogdan Mateciuc, pag. 7;
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Episcopul Majorin, executat in 313. Impreuna cu el, cei 70 de Episcopi care s-au opus
reformei, au fost considerati ,invechiti"®. Deci, termenul ,invechit’, folosit in batjocura de
valetul imperial, Augustin de Hipona, ne duce cu gandul departe de o persecutie diocletiana,
mai exact, spre una survenita in urma unei reforme a Bisericii. Astfel se justifica opozitia
Linvechit’ sau ,innoit’care ,defineau” cele doua tabere.

Pedepsele pentru neconformare erau capitale — ucideri de ierarhi, Biserici distruse? si
crestini persecutati’. De asemenea, Augustin de Hipona a recunoscut ca au existat forme de
persecutare si agresare a celor ce nu au acceptat ,reformele”. El afirma despre Episcopii din
Cartagina, care au protestat impotriva arderilor Sfintelor Carti si Manuscrise ale Apostolilor:
,Sunt eretici pentru ¢d nu dau ascultare poruncii imperiale™. Deci, din punctul de vedere al lui
Augustin, nu era o erezie ca imparatul schimba credinta din temelii, prin introducerea acelor
carti in Noul Testament.,El recunoaste totusi ca o represiune a fost pentru multi un mijloc de
intoarcere™®. lar noi spunem: de intoarcere cu spatele la Apostoli i cu fata catre imparat.

In concluzie, pentru crearea in Evanghelii a unor legaturi fortate intre dumnezeul
Vechiului Testament si Dumnezeul crestinilor, puterea politica a inclus o muliime de versete
noi, a inclus Apocalipsa si alte amanunte scripturistice, inexistente in primele secole.

CAPITOLUL 4
CELE 7 ZILE ALE CREATIEI SI NEGAREA LUI DUMNEZEU

Dupa o trecere in revistd a catorva elemente de discrepanta care nasc semne de
intrebare cand citim Noul Testament, precum si a incompatibilitatii Apocalipsei cu mesajul
Sfintei Evanghelii, propunem sa reludm discutia despre legitimitatea Vechiului Testament de a
fi numit carte insuflata de Duhul Sfant. Crestinii, fie ei oameni simpli sau teologi iscusiti, sunt
invatati sa talcuiasca fiecare verset doar dupa cum au indicat iudeii, pentru ca nimeni s& nu-Si
dea seama de minciunile cuprinse in cartile Vechiului Testament. Se poate admite ca Biserica
are nevoie inclusiv de parti mistice de genul unor intamplari iesite din comun sau chiar
supranaturale, insa nu se poate admite vreodatd ca vreo carte a Bibliei sa-l nege pe
Dumnezeu sau sa-| schimbe proprietatile. Existd astfel de erezii in Vechiul Testament? S&
analizam o mica parte a acestora, pentru a vedea cat de periculoasa pentru istoria
crestinismului a fost introducerea Vechiului Testament in Biblia Crestina, dupa secolul al V-
lea.

Prima carte a Vechiului Testament este ,Facerea” sau ,Geneza”. Aceasta incepe
astfel:

,2La inceput a facut Dumnezeu cerul si pdmantul. Si pdmantul era netocmit si gol.
Intuneric era deasupra adancului si Duhul lui Dumnezeu Se purta pe deasupra apelor’
(Facere, cap. 1, vers. 1-2). La prima vedere fiecare teolog cunoaste aceste versete. Totusi,

25 Edward L. Smither, Istorie si Teologie (James Clarke & Co, 25 septembrie 2014);
% Frend, WHC (1952), Biserica Donatista: o miscare de protest in Africa de Nord, Oxford University Press, ISBN 0-19-826408-9,
1952, pag. 161, p. 62; din scrisorile lui Constantin conservate de Optatus;
27 Frend, WHC (1952), The Donatist Church: A Movement of Protest in Roman North Africa, Oxford University Press, ISBN 0-19-
826408-9; pag. 156.
28 Augustin, Marturisiri, Epistola 93;
29 Observatorul” din Beius, anul Ill - 1930, nr. 4-5-6; Papa Piu al XI-lea. Despre Augustin, pag. 257-258.
18



nimeni nu observa ca versetul al 2-lea descris la inceputul inceputurilor ,intunericul”,
,Jpierzédnd” din vedere adevarul existentei luminii Dumnezeiesti a Creatorului. Ceea ce
urmeaza continua pe aceeasi linie:

,9i @ zis Dumnezeu: "S& fie lumind!" Si a fost lumind. Si a vdzut Dumnezeu cé este
buné lumina, si a despértit Dumnezeu lumina de intuneric. Lumina a numit-o Dumnezeu ziud,
far intunericul I-a numit noapte. Si a fost seara i a fost dimineafd: ziua intai” (Facere, vers. 3-
5). Aceste versete din nou demasca lipsa de lucrare a mintii. Oare, cine sa-i fi tras intr-o
amorteala culturald, sau sa o numim inconstientd, de nimeni nu poate observa afirmatia din
versetul al 4-lea, in care, dupa ce este facuta lumina, citim: ,a vazut Dumnezeu ca este bine™?
intelegem abia acum cum este negata atotstiinta Creatorului, devreme ce il descrie ca si cum
nu cunoaste rezultatul final si abia acum descoperea cat de mareata era lucrarea Lui.

Unii teologi insista pe ideea ca intunericul de la Inceputul carti nu este unul
duhovnicesc, ci ar fi vorba de inexistenta Soarelui, care denota lipsa luminii, insa, daca privim
mai cu atentie, nici in cea de-a doua jumatate a zilei nu fusese creat inca acest astru. Deci,
intunericul si lumina despre care se vorbeste nu sunt identice cu cele naturale. Mai mult decét
atét, aici intélnim primele erezii impotriva lui Dumnezeu: negarea a toate luminatorului si a
toate stiutorului.

,9I a zis Dumnezeu: "Sa fie o tarie prin mijlocul apelor si sd desparta ape de ape!" Si
a fost aga. A facut Dumnezeu taria si a despariit Dumnezeu apele cele de sub tarie de apele
cele de deasupra tariei. Taria a numit-o Dumnezeu cer. Si a vazut Dumnezeu cd este bine. Si
a fost seara si a fost dimineata: ziua a doua” (Facere, cap. 1, vers. 6-8). Afirmatia ca ,revelatia
Duhului Sfant” sta la baza celor scrise se dovedeste o minciuna. Lucru demonstrat, de altfel,
in virtutea faptului c& desi pana in secolul al XVI-lea dupad Hristos omenirea a crezut ca
dincolo de stratul de ozon se afla un univers de apa, un Soare acvatic si nimic altceva,
evolutia stiintei contrazice pretinsa ,revelatie”. Deci, nici laudele evreilor nu merg prea
departe, nici astrologia egipteana nu este revelata de absolut nimeni din inaltul Cerului, care
sa fi cunoscut realitatea. Abia dupa aceea, formele moderne de cercetare au permis
oamenilor de stiinta sa descopere realitatea, ca dincolo de asa-numita tarie a cerului”’ nu se
afla apa.

Afirmatiile sunt pur si simplu dorinta unui autor anonim de a da impresia de inalt filozof,
dar nu sa corespunda realitatilor Creatorului, ci pur si simplu stiintei incipiente din acea vreme.
Deci, Vechiul Testament nu este revelat de nici un Duh Sfant, care ar fi trebuit sa insufle
adevarul de dincolo de nevazut. In concluzie, cartea nu este revelatd de nimeni Si sa nu mai
vorbim c3, trecand si ziua a doua a creatiei, versetul al 8-lea aduce din nou atingere eretica
atotstiintei Lui Dumnezeu, repeténd: ,si a vazut Dumnezeu cé este bine...”.

Tnainte de a trece mai departe, trebuie cu luare aminte sa vedem ce spune Sfantul
Apostol Pavel despre ,revelatia Vechiului Testament, scris de Moise, fondatorul acestei
invataturi iudaice. Este ea recunoscuta de Apostoli ca fiind vrednica de introdus in Biblia
Cresting, sau introducerea ei a fost doar o ambitie a imparatului Constantin cel Mare, care se
tragea dintr-un neam iudaic? lata ce spune Apostolul: ,Dar mintile lor s-au invartosat, caci
pénd in ziua de azi, la citirea Vechiului Testament, raméne acelasi val, neridicandu-se, caci el
se desfiinteaza prin Hristos; Ci pand astazi, cand se citeste Moise, std un val pe inima lor; lar
cand se vor intoarce cdtre Domnul, valul se va ridica” (Noul Testament oficial: |l Corinteni,
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cap. 3, vers. 14-16; Apostoliconul de la anul 140, Il Corinteni, vers. 23). intr-un cuvant, acelasi
val intunecat statuse peste mintile lor, de la Moise si pana la Apostoli. Spunand aceasta,
Pavel desfiinteaza legitimitatea invataturilor tuturor profetilor Vechiului Testament, cu temei
totodata. Sa ne amintim si faptul ca acelasi Apostol spune destul de clar ca nici un crestin nu
se Tnchina dumnezeului Vechiului Testament, ci ,Altuia” (N.T. oficial, Romani, cap. 7, vers. 4;
Apostoliconul, Romani, vers. 41).

Revenind la controversele delicate ale Vechiului Testament scris de Moise, continuam
cu urmétoarele afirmatii: ,9. Si a zis Dumnezeu: "S& se adune apele cele de sub cer la un loc
§i 84 se arate uscatull" Si a fost asa. si s-au adunat apele cele de sub cer la locurile lor §i s-a
aratat uscatul. 10. Uscatul I-a numit Dumnezeu pdmant, iar adunarea apelor a numit-o mari,
Si a vazut Dumnezeu ca este bine. 11. Apoi a zis Dumnezeu: "Sa& dea paméntul din sine
verdeafa: iarbd, cu sdmanta intr-insa, dupa felul si asemdnarea ei, si pomi roditori, care s&
dea rod cu sdmanfd in sine, dupa fel, pe pamant!" Si a fost asa. 12. Paméntul a dat din sine
verdeafa: iarba, care face samanid, dupd felul si dupd asemanarea ei, si pomi roditori, cu
samantd, dupd fel, pe pdmant. Si a vazut Dumnezeu ca este bine. 13. Si a fost seard si a fost
dimineata: ziua a treia”.

Versetul al 9-lea aduce din nou aceeasi afirmatie a oamenilor de stiinta nepriceputj din
primele milenii, definind cerul a fiind unul acvatic, de sub care se retrag apele. Poate fi luata
in calcul ipoteza, privind formele obtinute de diferifi muntj din lume, care prezintd o oarecare
retragere a apelor; insa nu poate nimeni sa fie de acord cu sfarsitul versetului al 10-lea, in
care vedem a treia negare a atotstiintei lui Dumnezeu. Ceea ce este specific inculturii tribului
israelit de la acea vreme, se observa prin inceperea vegetatiei, cresterea pomilor i aparitia
roadelor, fara fotosinteza si fara naturala contributie a soarelui. In doar 3 zile, avem deja 5
negari ale atotstiintei lui Dumnezeu! Remarcam nepriceperea lui Moise si a poporului iudeu in
agricultura. Scopul lor de la inceputul aparitiei iudaismului nu a fost acela de a crea ceva, Ci
de a constitui un popor care sa ucida, gandind ca vor ajunge conducatorii lumii. Deci,
neplantand o radacina in viata lui, Moise nu avea de unde sa stie ca, pentru a creste, o planta
are stricta nevoie de soare.

Contradictia vedem ca se pastreaza si in celelalte versete, dupa ce isi da Moise
seama de gresealda sau vreun agricultor ii corecteaza ,revelatia® prosteasca, si schimba
ideea: ,14. Si a zis Dumnezeu: "Sa fie lumindtori pe taria cerului, ca sa lumineze pe pamant,
sd despartd ziua de noapte si sd fie semne ca sd deosebeasca anotimpurile, zilele si anii, 15.
Si sd slujeascda drept lumindtori pe taria cerului, ca sa lumineze pdmantul. Si a fost asa. 16. A
facut Dumnezeu cei doi luminatori mari: lumindtorul cel mai mare pentru cdrmuirea zilei si
luminatorul cel mai mic pentru carmuirea noptii, si stelele. 17. Si le-a pus Dumnezeu pe taria
cerului, ca s lumineze paméntul, 18. Sa carmuiasca ziua si noaptea si sd desparta lumina de
intuneric. Si a vazut Dumnezeu cd este bine. 19. Si a fost seara si a fost dimineata: ziua a
patra”.

Piosenia cu care ni s-au predat aceste teorii de catre teologii iudaizatj, te face sa
banuiesti ca unora le lipseste mintea, altora nu le lipseste lanful manipularii cu care sunt
legatj, iar altora le lipseste pur si simplu credinta in Dumnezeu, facand totul din simpla nevoie
de un salariu. intai cresc plantele, intai apar roadele, iar apoi, ,cel ce vazuse ca este bine”,
constata ca fotosinteza n-are cum sa aiba loc fara soare si, zis si facut, apare in ziua a patra.
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Ceea ce este subtil ascuns in cel de-al 14-lea verset, si prea putini sunt cei ce observa, este
din nou teoria incipienta si total eronata a lumii de stiinta din acele vremuri, cand a fost scrisa
cartea.

Pana atunci se considera ca soarele nu este dincolo de cer, nu este o planeta centrala
pentru sistemul solar, ci un felinar” care se invarte in jurul pdmantului. Alti evrei credeau ca
este dincoace de nori, din cauza reflectarii unor raze si felul in care ei distingeau lumina
solara de pe pamant. Totusi, inca de atunci se tindea spre explicarea schimbarii
anotimpurilor, ca fiind determinatd de fazele soarelui. Devreme ce se sustinea teoria unui
pamant discoidal sau plat, tocmai pentru a nu recunoaste iudeii ce eronata este cartea lor de
capatai, nu-si puteau justifica ce determina ca in partea opusé unei zone geografice sa fie
iarna, iar in partea cealaltd sa fie vara. Daca paméntul ar fi fost plat, peste toatd suprafata lui
era mereu zi, peste tot acelasi anotimp si fazele soarelui raméneau neschimbate. Deci, orice
teorie au nascocit iudeii, mai devreme sau mai tarziu s-a demontat fara prea multe eforturi.

Si astazi evreii lanseaza tot felul de ipoteze ale pamantului plat, tocmai pentru a nu
avea demnitatea sa-si recunoasca aceasta carte de capatai ca cea mai neinspirata lucrare
din istoria omenirii. Slaba pricepere a autorului se vede mai cu seama in versetul al 15-lea in
care ,micul” Soare este creat doar ca sa lumineze pamantul, nimic altceva. Versetul al 16-lea
vine cu un surplus de prostie, devreme ce plaseaza doar doua astre — att putea sa vada
autorul cu ochiul liber, ceea ce ne arata ca nimeni nu-i revela nimic. Deci, el defineste
deopotriva si soarele si luna doi luminatori. Diferenta o face realitatea ca soarele este un corp
luminescent, Tnsa luna nu lumineaza, ci este un corp luminat de soare. Prin urmare, afirmatja
din versetul al 15-lea c& cele doud astre au fost facute s& lumineze pdmantul cade. in
Antichitate nu se intelegea de ce in anumite zile luna se stinge si nu apare noaptea pe cer.
Abia mai tarziu s-a explicat fenomenul de eclipsa, in care Pamantul sta intre Soare si Luna si
obstructioneaza calea luminii solare catre Luna.

Versetul17 vine cu aceeasi falsa informatie prezenta si in versetele 14 si 15, privind
Soarele si Luna ca simpli luminatori numai ai paméantului. De ce a trebuit autorul sa repete
aceeasi afirmatie de 3 ori? Pentru ca la momentul cand apare prima carte a Vechiului
Testament (circa 1400 i.Hr.), evreii nu erau de acord cu teoria sumerienilor — urmasii lui Adam
— care, singurii la vremea aceea, afirmau ca sistemul solar are 14 planete,si soarele se afld in
centru. Daca pana acum am constatat ca evreilor nu le vorbea absolut nimeni, ar trebui sa ne
dea de gandit afirmatia sumerienilor, atat de plauzibila si totusi atat de imposibil de cunoscut
in urma cu cateva milenii, daca ultimele planete sunt descoperite gratie tehnologiei abia dupa
anul 20007 Aici putem considera existenta unei revelatii, devreme ce ei vorbeau despre ceva
adevarat, superior lor, ce n-aveau cum sa observe cu ochiul liber. Cunoasterea aceasta
superioara pe care o avea poporul sumerian ne determina sa ne orientam mai mult atentia
catre o relatie speciala a acestui popor cu Dumnezeu. Nici pana astazi cercetatorii care nu
cred in Dumnezeu si in revelatie, nu au putut explica cine vorbea cu Adam si cu sumerienii,
daca in urma cu 8500-13500 de ani ei discutau despre un sistem solar complet, ce se
dovedeste abia in secolul al XX-lea d. Hr. a fi real. lubitorii de speculatii sau ateii care, din
demonism, tot il neaga pe Dumnezeu, au ajuns la concluzia ca ,extraterestrii” le-ar fi vorbit
sumerienilor despre sistemul solar. Pietrele sumeriene ne arata altceva, si anume inchipuirea
lui Dumnezeu care se arata lui Adam in chipul Sfintei Treimi si ii daruieste cele 4 intelepciuni
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(simbolizate pe atunci prin chipul precrestin al Crucii), adica din cer, de pe pamant, din apa si
din vazduh.

intorcandu-ne din nou la Genezd, gasim cea de-a 6-a negare a atotstiintei Iui
Dumnezeu, versetul al 18-lea terminandu-se intocmai cu expresia ,$i a vdzut Dumnezeu ca
este bine”... In concluzie, avem 4 zile ale creatiei si 6 negari ale principalei caracteristici a
Dumnezeirii - atotstiinta.

,20. Apoi a zis Dumnezeu: "S& misune apele de vietati, fiinte cu viata in ele si pasari
sd zboare pe pdmant, pe intinsul tariei ceruluil" Si a fost asa. 21. A facut Dumnezeu animalele
cele mari din ape si toate fiinfele vii, care miguna in ape, unde ele se prasesc dupd felul lor, i
toate pdsarile inaripate dupa felul lor. Si a vdzut Dumnezeu ca este bine. 22. Si le-a
binecuvantat Dumnezeu si a zis: "Prasiti-va si va& inmultiti si umpleti apele mérilor si pasérile
s& se inmulteasca pe pamant! 23. Si a fost seard si a fost dimineatd: ziua a cincea.’in
conditiile in care exista numeroase specii de pasari acvatice care traiesc si pe uscat i in apa,
vedem incd o datd, din acest citat, o precara cunoastere a lumii reale in ansamblu. Cum i-ar fi
putut demonta cineva teoria acestui evreu semi-analfabet, care se multumeste doar cu faptul
ca stie sa scrie, sa-i explice ca broasca testoasa depune ouale pe uscat, iar in Brazilia pestii
depun icrele in nisip, si nu in apa? Mai poate incapea vorba de viata unei lisite, pe care n-ar fi
avut unde s-o vada, care traieste in apa ca pe uscat si viceversa? Cat despre viata pinguinilor
sau a ursilor polari nici sa nu mai amintim. Erau prea departe de limitele cunostintelor celui
ce-i ,revela” bazaconii autorului pe post de realitati naturale si supranaturale.

Ziua a 5-a vine cu putina desteptare din partea ,revelatorului”. Fie autorul se plictiseste
s& mai afirme pentru a 7-a oara ,si a vdzut Dumnezeu cé este bine”, fie se razgandeste si, 0
data cu timpul, ii recunoaste lui Dumnezeu calitatea de atotstiutor. Sa trecem mai departe.

,24. Apoi a zis Dumnezeu: "Sa scoatd pamantul fiinte vii, dupd felul lor: animale,
taréatoare gi fiare sdlbatice dupad felul lor". Si a fost aga. 25. A facut Dumnezeu fiarele salbatice
dupa felul lor, si animalele domestice dupa felul lor, si toate taratoarele pamantului dupa felul
lor. Si a vazut Dumnezeu ca este bine. 26. Si a zis Dumnezeu: "Sa facem om dupa chipul si
dupd aseméanarea Noastrd, ca sd stdpaneascad pesti marii, pasdrile cerului, animalele
domestice, toate vietatile ce se tarasc pe pamant si tot pamantull” 27. Si a facut Dumnezeu
pe om dupd chipul Sdu; dupa chipul lui Dumnezeu l-a facut; a facut barbat si femeie. 28. Si
Dumnezeu i-a binecuvéntat, zicand: "Cregteti si va inmulfiti si umpleti pdmantul si- supuneti;
Si stdpéniti peste pestii marii, peste pasdrile cerului, peste toate animalele, peste toate
vietdtile ce se misca pe pamant si peste tot pamantul!"

Intrerupem aici prima parte a celei de-a 6-a zi a Creatiei pentru a observa cateva
detalii. Este interesant felul cum isi imagineaza autorul ca se consultd Un singur Dumnezeu,
desi Trinitar, o singura cugetare, un singur gand, o singura lucrare intreita si cu desavarsire
unita: ,haideti sd facem cutare...”. Nu putem sa nu constatam indiciul memorabil care vadeste
schizofrenia autorului din versetul 27: ,Si a facut Dumnezeu pe om dupa chipul Sdu; dupa
chipul lui Dumnezeu I-a facut; a facut barbat si femeie”. Drept urmare, filozoful nostru scrie
cam asa: a facut Dumnezeu dupa chipul Sau, pentru ca a facut dupa chipul sau, ca a facut
barbat si femeie tot dupa chipul sau”. Ceva nu este in regula cu mintea autorului. Indiferent de
limba in care ar fi indrugat aceasta blasfemie la adresa Iui Dumnezeu, numita ,Vechiul
Testament”, schizofrenia la toate limbile si neamurile se manifesta la fel. De ce trebuie sa ne
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oprim aici si sa punctam indiciul bolii de care suferea Moise? Nu s-a putut abtine nici mécar
mai mult de 27 de propozitji sa nu-si expuna boala.

Din acelasi ,Pentateuh” aflam cauza bolilor lui Moise. Cahat, mentionat in Facere, cap.
26, vers. 11, este tatal lui Amraam (lesire, cap. 6, vers. 18.), care s-a casatorit cu verisoara lui
primard, lachebed (lesire; cap. 6, vers. 20), in urma incestului néscandu-se trei copii cu grave
probleme psihice si de comportament: Aaron, Miriam (fatd) si Moise. Boala avea sa justifice
aparitia iudaismului satanic si intunecos, pe care-l identificam cu lejeritate chiar la inceputul
Vechiului Testament, dar mai concret in acest verset:

,Dupd aceea a turnat Moise mir pe capul lui Aaron i I-a uns si l-a sfinfit. Si a adus
Moise pe fiii lui Aaron, i-a imbracat cu hitoane, i-a incins cu bréie si le-a pus furbane, cum
poruncise Domnul lui Moise. Apoi a adus Moise vitelul cel de jertfd pentru pdcat, iar Aaron §i
fiii lui si-au pus mainile pe capul vitelului de jertfd pentru pacat; Si l-a junghiat Moise i a luat
din sdnge si cu degetul sau a pus pe coarnele jertfelnicului de toate parfile si a curdtit
jertfelnicul, iar celdlalt sénge I-a turnat jos 1angd jertfelnic si a sfinfit jertfelnicul ca sa fie curat”
(Leviticul, cap. 8, vers. 12-15).

Putini teologi au curajul sa descrie faptul ¢a ritualul iudaic care dispunea de un altar cu
coarne, pe care-l ungeau cu sange de animale torturate i inclusiv perefii templului primeau
acelasi decor, pe care astazi il mai intalnim numai in templele satanistilor. Prin aceasta prinde
contur afirmatia Mantuitorului lisus Hristos: ,Voi sunteti din tatél vostru diavolul” (Ev. loan,
cap. 8, vers. 44). Faptul ca niciodatd Crestinii n-au avut acelasi ,dumnezeu” cu evreii, il
intalnim foarte la vedere in Noul Testament, unde Apostolul Pavel spune: ,Asa ca, frafii mei,
si voi afi murit legii, prin trupul lui Hristos, spre a fi ai Altuia, ai Celui ce a inviat” (Ep. Romani,
cap. 7, vers. 4). Deci, ,spre ai fi Al ALTUIA” si devreme ce se refera la o Persoana a Treimii,
este destul de limpede ca se refera ,a fi ai Altui Dumnezeu”. Contrar acestor marturii, biserica
iudaizata minimizeaza adevarul, dand intaietate tatalui evreilor, pe care Hristos il identifica cu
inselatorul. Ne mai mird cine fi revela autorului Genezei, atat de confuz gi total strain de
adevar?

Sa revenim la erorile zilelor Creatiei:

,27. Si a facut Dumnezeu pe om dupd chipul Sdu; dupa chipul lui Dumnezeu I-a facut;
a facut barbat si femeie. 28. Si Dumnezeu i-a binecuvantat, zicand: "Cresteti si va inmulfifi si
umpleti paméntul si-l supunetli; si stapanifi peste pestii marii, peste pasarile cerului, peste
toate animalele, peste toate vietafile ce se migcad pe pdmant si peste tot paméantul!”

In prima instantd vedem crearea celor 2 oameni in acelasi timp pentru ca la doar
cateva versete distanta sa descoperim ca: ,a luat una din coastele lui si a plinit locul ei cu
carne. lar coasta luata din Adam a facut-o Domnul Dumnezeu femeie si a adus-o la Adam”
(Facere, cap. 2, vers. 21-22). Deci, daca in capitolul intai apar amandoi de o data, in al doilea
se schimba povestea. Dumnezeu se aseaza la roata olarului, ii face din pamant — desi omul
apare din apa si pana astazi tot asa se naste, din apa pantecului mamei sale (lichidul
amniotic). Numai in capul lui Moise, care vazuse cum apar oalele si ulcelele, tot asa trebuia
sa fi aparut si omul. in plus, dacé autorul suferea de o boal3, lipsindu-i cateva bune functii ale
creierului, avea tendinta sa creada ca aparitia femeii s-a datorat vaduvirea primului om deo
parte aparent nesemnificativa din trupul sau: o coasta. Unii cercetatori experimentatj, precum
si Moise... au afirmat ca s-a plasat coasta ca identitate a femeii pentru ca in ea se afla ADN-
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ul uman. Sa fim seriosi, ADN-ul uman se afla in orice parte sau organ fizic. Aceste teorii sunt
concepute tot de catre iudeii care nu au taria sa-si recunoasca erorile grave din propria lor
carte dogmatica.

Sa verificam ce |-a determinat pe Dumnezeu - in mintea lui Moise — sa creeze femeia.
latd cateva informatji la vederea oricui, dar totusi neobservate de multi: ,Si a pus Adam nume
tuturor animalelor si tuturor pasarilor cerului si tuturor fiarelor salbatice; dar pentru Adam nu s-
a gasit ajutor de potriva lui” (Facere, cap. 2, vers. 20). Sa recapituldam: Adam pune numele
animalelor. Nimic iesit din comun; doar ca la partea cu ,potrivitul”, dupa ce incearca rénd pe
rand orice oaie, capra, vitica... creatorul din capul lui Moise Tsi zice: ,hai sd-i facem o femeie,
cd nu mai pot trdi in pace bietele animale”... Astazi copiii se joaca cu tot felul de jucarioare,
insd nu se poate vorbi despre acelasi lucru si in copilaria lui Moise. Parintii lui si toti evreii
erau preocupati cum sa devina o forta mareata in Egipt, sa jefuiasca {ara gazda si sa fuga cu
aurul. Asadar, copiii unor obsedati de putere si furtisag, nu prea aveau parte de multe jucarii.
Cand incepeau sa creasca si sa li se aprinda instinctele naturale, se ,jucau” ba cu oaia, ba cu
capra. Este lesne de inteles ce copilarie nefericita a avut acest copil bolnav psihic, Moise,
devreme ce el crede si scrie ca toata istoria omenirii a inceput precum biografia lui: incercand
cu oaia.

Aceasta mica digresiune ne-a starnit destul amuzament. Poate ca n-ar fi nimic de ras,
cata vreme Vechiul Testament isi bate joc la propriu si la figurat de insusi Dumnezeu si de
frumoasa Lui creatie. Dar probabil si Dumnezeu se amuza vazand cata prostie a putut
incapea in cei pe care Hristos i-a numit fiii diavolului”. Aruncand la propriu parodia vechi-
testamentara, sa ne intereseze doar ceea ce zice Mantuitorul Hristos, nu basmele anapoda,
scrise de toti nebunii iudaismului. lata cat de frumos si realist zice Domnul: ,de la inceputul
fapturii, barbat si femeie i-a facut Dumnezeu” (Ev. Marcu, cap. 10, vers. 6). Deci, sa revenim
la combaterea acestei erezii biblice despre care discutam.

,29. Apoi a zis Dumnezeu: "latd, va dau toatd iarba ce face sdmanfd de pe toatd fafa
paméntului si tot pomul ce are rod cu saménfa in el. Acestea vor fi hrana voastra. 30. lar
tuturor fiarelor pdmantului si tuturor pasarilor cerului si tuturor vietdtilor ce se miscad pe
paméant, care au in ele suflare de viata, le dau toata iarba verde spre hrand. Si a fost asa. 31.
Si a privit Dumnezeu toate cate a facut si iatd erau bune foarte. Si a fost seara si a fost
dimineatd: ziua a sasea.”

Nici nu incape sa ne imaginam cum ar fi gandit Moise, ca leul sau tigrul molfaiau de
zor intr-un lan delicios de lucerna. Dar sa ne oprim doar asupra alimentatiei omului: iarba si
verdeata. Este drept, omul nu are o dantura adaptabila oricarui fel de carne, insa, daca omul
ar fi fost creat sd manance numai iarba, de ce le-a trebuit evreilor sa creasca oi? Nu era mai
gustoasa salata de rosii si castraveti? Ba bine ca da, numai ca realitatea nu se leaga
intotdeauna cu ce scrie in carte. Si de ce a trebuit sa ne oprim cu amuzamentul aici? Pentru a
avea contact cu prima forma de manipulare ,popeasca’, din Vechiul Testament.

Trecand peste cateva etape si ajungand la nasterea primilor fii, Abel si Cain, ne
intélnim cu primul ritual bisericesc de jertfa, specific evreilor si altor popoare nomade. lata ce
descrie Moise: ,Cain a adus jertfd lui Dumnezeu din roadele pdmantului. Si a adus si Abel din
cele intai-ndscute ale oilor sale si din grasimea lor. Si a cdutat Domnul spre Abel si spre
darurile lui, iar spre Cain si spre darurile lui n-a cdutat” (Facere, cap. 4, vers. 3-5).
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Sa recapitulam ce zisese odinioara: "lata, va dau toatd iarba ce face saméantd de pe
toatd fata pamantului si tot pomul ce are rod cu saméantd in el. Acestea vor fi hrana voastra”
(Facere, cap. 1, vers. 29). Devreme ce hrana lor era vegetald, Cain se conformeaza cu
blandete si aduce verdeata ca jertfa. Abel, insa, taie din oile sale si aduce jertfa chinuita de
tortura. Numai c&, divinitatii lui Moise nu-i prea place verdeata si este satisfacuta s& manénce
carne — dar sa nu ne treaca prin cap sa credem asemenea basm bolnavicios, ca i cum acela
ar fi fost Dumnezeul real, Dumnezeul crestinilor, ci ndlucirea demonica din mintea lui Moise!

Care este miza manipularii pe care incepe Moise sa o puna in practica, cu acest popor
destul de incult si slab la toate? Este o miza cat se poate de evidenta: ,mancati voi ierbuta si
aduceti la popa carnita”. Prostia acestui popor, slab din toate punctele de vedere, se vede la
iesirea lor din Egipt, unde se marturiseste ca au plecat cu turme de oi, capre si vite (lesire,
cap. 12, vers. 38), insa acestea erau destinate ,numai pentru jertfe”, oamenii fiind obligati sa
rabde mult si bine (lesirea 16:2-3). Nici nu mai incape vorba despre felul in care se jertfeau
acestea: se facea putin fum cu lana de oaie si par de capra, sa miroasa in tabara a jertfa”,
apoi familia lui Moise si a marelui preot, frate-sdu Aaron, mancau pe nerasuflate numai
bunatati. Vedeti cat de simplu se puneau la adapost acesti politicieni corupti si cata batjocura
trebuia sa indure un popor intreg, a caruia singura vina era aceea ca se inchina unui cult de
prefacuti, care-i slugareau si-i foloseau mai ceva ca pe niste sclavi?

Revenind la cea din urma zi a creatjei, Moise ,consemneazad’urmatoarele: ,31. Si a
privit Dumnezeu toate céte a facut si iata erau bune foarte. Si a fost seara si a fost dimineafa:
Ziua a sasea”. Nici nu se putea incheia altfel fara de ultima negare a atotstiintei Lui
Dumnezeu, cand pentru ultima data se uita uimit in jur, fara sa-i vina sa creada ce lucru bun
ar fi putut face mult mai dinainte si abia acum il descopera. Sa purcedem mai departe, la
capitolul al doilea, pentru ca ne asteapta alta bataie de joc la adresa lui Dumnezeu, adusa de
acest autor.

,1. Asa s-au facut cerul si pdmantul si toata ogtirea lor. 2. Si a sfarsit Dumnezeu in
Ziua a sasea lucrarea Sa, pe care a facut-o; iar in ziua a saptea S-a odihnit de toate lucrurile
Sale, pe care le-a facut. 3. Si a binecuvantat Dumnezeu ziua a saptea i a sfintit-o, pentru ca
intr-insa S-a odihnit de toate lucrurile Sale, pe care le-a facut si le-a pus in randuiald”.

Péana acum Dumnezeu era catalogat drept incoerent, pentru ca nu crea nimic intr-o
ordine fireasca, apoi era tratat ca un necunoscator si nestiutor, devreme ce mesterea cate
ceva, si dupa terminarea lucrului isi ddea seama cat de bine a putut sa iasa. in capitolul al
doilea, chiar la inceput, aflam ca in a 7-a zi, pe care o presupunem a fi sdmbata, care era
ziua libera la egiptenii unde se nascuse Moise, Dumnezeu s-a odihnit. Nimic iesit din comun
pentru un teolog ortodox. Nici nu incape vreo indoiala in mintea lesne legata cu lanturi, ca
cineva sa observe ca aici se face cea de-a treia categorie de negare a Iui Dumnezeu:
negarea atotputerniciei. Pe langa faptul ca pana aici nu stia ce face, nu era coerent, orbecéia
in intuneric pana sa creeze a doua zi, acum mai si oboseste. Nimeni pana acum, dar oare,
chiar nimeni, n-a avut atata pricepere incat sa-si dea seama céat de impotriva lui Dumnezeu
sunt manipulati acesti ,crestini” de cultele ortodoxe, catolice si protestante, care afirma ca au
0 zi de sarbatoare pe saptamana pentru ca ,si Dumnezeu s-a odihnit"? Atotputernicul n-are
nevoie de odihna, nici de somn, numai omul are nevoie de putin curaj, sa-si azvarle de pe cap
capastrul luat de la un bou de munte si asezat peste oameni de bisericile manipulatoare. Ele
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se apara cu falsa idee c& ,sunt metafore”. In nici cea mai proastd metafora nu-l poti numi pe
Dumnezeu nestiutor, neluminator si obosit. Nici macar daca folosesti relatari de acest fel ca o
pilde, nu te lasa duhul crestinesc din inima ta sa-ti bati joc de Dumnezeu Creatorul cu
metaforele tale.

,4. latd obarsia cerului si a pdméntului de la facerea lor, din ziua cdnd Domnul
Dumnezeu a facut cerul si pdmantul. 5. Pe cdmp nu se afla nici un copdcel, iar iarba de pe el
nu incepuse a odrdsli, pentru cd Domnul Dumnezeu nu trimisese incd ploaie pe pdmant i nu
era himeni ca sd lucreze pdmantul. 6. Ci numai abur iesea din pamént si umezea toata fafa
pamantului. 7. Atunci, ludnd Domnul Dumnezeu tarand din pdmant, a facut pe om gi a suflat
in fata lui suflare de viata si s-a facut omul fiinta vie.”

Paradisul prostiei din capul autorului, Moise, se vede destul de clar in tot capitolul al II-
lea. Daca in primul capitol intai se face pamantul, apar plantele, roadele, cresc copacii, depun
icrele pestii din ape si vacile fata pe uscat, abia in a 6-a zi apare si bietul om, in capitolul al
doilea lucrurile se schimbd — ca doar vorbeam despre schizofrenie — si acum se creeaza
pamantul si bineinteles cerul, dar inca nu incepe sa creasca nici un copacel. Povestea se
schimba gratie bolii autorului, si pe cand ieseau doar niste aburi din pamant, fara pic de iarba,
fara pic de fan, iar primul lucru care se face — deci, in a doua zi a creatjei, este, nimeni altul
decat omul... si nu doi ca in primul capitol la ziua a 6-a, ci numai unul. Altfel, de la cine ar fi
avut sa rupa vreo coasta?

,8. Apoi Domnul Dumnezeu a sadit o gradind in Eden, spre radsarit, si a pus acolo pe
omul pe care- zidise. 9. Si a facut Domnul Dumnezeu sa résara din pdmant tot soiul de pomi,
placufi la vedere §i cu roade bune de méncat; iar in mijlocul raiului era pomul vietii si pomul
cunostintei binelui i raului.”

Acum pomii, iarba si orice natie de planta incep sa creasca abia dupa crearea omului.
Nimic anormal pentru un autor instabil psihic. Insa, lucrurile se precipitd in mintea lui Moise si
s& vedem care a fost motivul pe care-l invoca acesta pentru crearea omul: ,Si a luat Domnul
Dumnezeu pe omul pe care-I facuse si I-a pus in grddina cea din Eden, ca s-0 lucreze si s-0
pazeascd” (Facere, cap. 2, vers. 15). Nu-i de mirare cat de inutila este citirea Vechiului
Testament, devreme ce nu existau nici alti oameni, nici fiare, nici un pericol pe pdmant, iar
Dumnezeu creeaza un om, sa- aseze paznic al unei gradini, fara sa existe in prealabil méacar
anuntatd vreo amenintare. Cat despre caracterul ,inainte vazator’, s& nu ne abatem cu
gandul, pentru ca toata actiunea se petrece la timpul prezent si doar pentru prezent,
amintindu-ne de frecventa pronuntarii expresiei ,si a vazut Dumnezeu cé este bine”.

,10. Si din Eden iesea un réu, care uda raiul, iar de acolo se impartea in patru brate.
11. Numele unuia era Fison. Acesta inconjuré toaté tara Havila, in care se afld aur’. In acest
verset descoperim legea fizicii altfel decat cea pe care o stim cu totii, una noua pe care numai
Moise o cunostea, sau ma rog, gradul avansat de boala la care ajunsese. Vorbim despre raul
Fison si despre o tard. Devreme ce raul acesta inconjura o regiune, a observat cineva ca
avem de a face cu primul rau din istoria omenirii care curge din el in el insusi? Febra aurului
mult dorit de autor |-a facut sa afirme aceasta prostie mare cat toate zilele. Dar evreilor li se
permite orice, doar ei sunt ,poporul lui dumnezeu”, numai ¢a nu al lui Dumnezeu Cel
adevarat, ci acela despre care zicea Hristos: ,Voi sunteti din tatal vostru diavolul” (Ev. loan,
cap. 8, vers. 44).
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Sa ne abatem putin de la Fisonul care curge din el in el... si s& mergem la ce scrie
Sfantul Apostol Ignatie Teoforul: ,este mai bine sa ascultai crestinismul de la un prunc, decat
s& ascultati iudaismul de la un invafat” (Ap. Ignatie, Epistola catre Filadelfieni, vers. 13). Sa
nu indrazneasca cineva sa introduca aceste epistole ale lui Ignatie in Noul Testament. Sunt
prea relevante si prea non-iudaice, sa le includa o biserica condusa de evrei mai mult decat
de propriul Sinod. Dar ce ne-ar mai mira de aici inainte, cata vreme insusi ,marele” Solomon
zicea asa: ,Domnul a spus cé& el binevoieste s& locuiascad in negurd — in intuneric” (Il
Paralipomena, cap. 6, vers. 1). Are cineva ceva impotriva? S& nu mai spunem ca de Solomon
a auzit orice ortodox, pe cand de Apostolul Lin de pilda, Apostol al lui Hristos, a auzit cineva?
De Apostolul Sosipatru si altji nici sa nu mai vorbim. Asta este realitatea: trdim intr-o lume
ortodoxa care este mai evreiasca decat gloata rabinilor din Israel, in timp ce aceste culte nu
au nici un interes sa-i cunoasca pe Apostolii lui Hristos sau sa-i predice. Nu se citesc
invataturile Apostolilor in aceastd sectd mareatd, in aceasta biserica eretica, departe de
crestinism, cat se citeste in capistile ei ,psaltirea” evreiasca. i asta se datoreaza tot felului in
care sunt manipulatj, slavitori de evrei si sionisti si necinstitori de Apostoli, care, sarmanii, sunt
datori s& ramana in ignoranta si uitare. Este dureros, dar inchinarea la demoni in locul lui
Dumnezeu sau cinstirea unei invataturi-basm, care isi bate joc de Dumnezeu la propriu si la
figurat, nu aduc omului mantuirea dorita.

CAPITOLUL 5
CADEREA OMULUI iN NEASCULTARE

,16. A dat apoi Domnul Dumnezeu lui Adam porunca i a zis: "Din toti pomii din rai pofi
sd mananci, 17. lar din pomul cunostintei binelui si rdului s& nu manénci, caci, in ziua in care
vei manca din el, vei muri negregit!”

Va dati seama cat de periculoasa ar fi fost pentru o putere politica axata pe
manipularea supusilor ei cultivarea discernamantului in randurile poporului evreu? Nu care
cumva sa fi indraznit cineva sa caute vreo dovada ca Moise si cei din jurul lui minteau
poporul, sau ca-l indreptau pe o cale gresita, spre durere, instrainare, neliniste si pieire!

,1. Sarpele insa era cel mai siret dintre toate fiarele de pe pamént, pe care le facuse
Domnul Dumnezeu. Si a zis sarpele cdtre femeie: "Dumnezeu a zis El, oare, sd nu mancati
roade din orice pom din rai?" 2. lar femeia a zis cdtre sarpe: "Roade din pomii raiului putem
sd mancam; 3. Numai din rodul pomului celui din mijlocul raiului ne-a zis Dumnezeu: "Sa nu
méncati din el, nici sa va atingeti de el, ca sa nu murifil" 4. Atunci sarpele a zis cétre femeie:
"Nu, nu veti muri! 5. Dar Dumnezeu stie ¢a in ziua in care veli manca din el vi se vor deschide
ochii si veti fi ca Dumnezeu, cunoscand binele si raul".

Cat de cel putin neinspirat s& fi fost Moise, s& ii atribuie lui Dumnezeu crearea raului si
cauza prima a ispitirii? Vasazica si de aceasta datd Dumnezeu era din nou nestiutor, pentru
ca avea nevoie de un Scaraoschi care sa ispiteasca, pentru ca altfel n-avea cum sa vada
inainte, in atotstiinta Sa ce-i putea capul omului?Pentru ca Dumnezeul crestinilor n-a inventat
niciodata nici o unealta cu care sa ispiteasca pe cineva, evreii au dus sarpele in Rai. Moise a
vazut niste tablete sumeriene sculptate in piatra acum 13.000 de ani si daca acolo era un
sarpe, s-a gandit el sa-i gaseasca semnificatie. Asa a facut si cu zeul Crigna, pomenit de
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cultele pagéne indiene in noaptea dintre 19 si 20 iulie. Acest Crigna s-ar fi nascut pe data de
19 lulie 3228 i.e.n, si ar fi murit la 3102 i.e.n. Deci, vazand Moise un zeu care se ridica la cer
pe un nor de fum, a copiat mot-a-mot povestea si asa a aparut basmul lui llie Tesviteanul,
care nu mai zboara la cer pe nor, ci intr-o caruta cu cai.

V-ati gandit ca rugaciunea ,domneasca” a bisericilor iudaizate, ortodoxa, inalta slava
unui ispititor? Printr-un cuvant gresit, in fiecare limba a pamantului in biserica ortodoxa, se
zice: ,....si nu ne duce pe noi in ispitd”. Daca le iei propriul Nou Testament la studiat, gasesti
un paradox: ,Nimeni sa nu zica, atunci cand este ispitit: De la Dumnezeu sunt ispitit, pentru ca
Dumnezeu nu este ispitit de rele si El insugi nu ispiteste pe nimeni. Ci fiecare este ispitit cand
este tras si momit de insdsi pofta sa” ( Ep. lacob, cap. 1, vers. 13-14). Deci, cine minte,
Sfantul si dumnezeiescul Apostol lacob sau demonizatul Moise urmat de cei care-l sustin
post-mortem prin astfel de blasfemii?

Atotstiinta are un sens prea complicat pentru Moise. Culmea este ca insusi Mantuitorul
lisus Hristos a venit in lume sa-| aduca pe om la cunoasterea adevarului, nu sa incuviinteze
trdndavia si inconstienta, manipulat de care cum doreste, de orice putere politica i iese n
cale si il slugareste. lata cat de frumos descrie Evanghelia cuvantul Domnului: ,Si veti
cunoaste adevarul, iar adevdrul va va face liberi” (Evanghelia de la anul 150, loan, vers. 84;
Evanghelia oficiala, loan, cap. 8, vers. 32). S-a schimbat Dumnezeu intre timp, devreme ce
atunci ispitea omul sa nu caute sa cunoasca adevarul, iar acum il indeamna sa-I cunoasca cu
desavarsire, pentru a fi liber de orice manipulare? Nu! Nu s-a schimbat Dumnezeu, ci a fost
nevoie ca Hristos sa vina in lume, sa se arate oamenilor, cum zice Apostol Pavel ,Dumnezeu
S-a aratat in trup” (Ep. | Timotei, cap. 3, vers. 16), si sa le arate ca nu erau pe calea lui
Dumnezeu! Cel ce le vorbise nu era Dumnezeu, nu se inchinau lui Dumnezeu si nu erau
poporul lui Dumnezeu, ci un popor ratacit de proprii conducatori bolnavi, care au vrut si ei sa
ramana in istorie cu ceva, inventand o noua religie demonica, despre care Apostolul Pavel
spunea ca din toate timpurile a stat ca un val intunecat pe inimile si mintjle lor.

Deci, dupa ce s-au infruptat oamenii din fructul pomului din Rai, descrie Moise: ,14.
Zis-a Domnul Dumnezeu catre sarpe: "Pentru ¢4 ai ficut aceasta, blestemat sd fii intre toate
animalele si intre toate fiarele campului; pe pantecele tdu sa te tarasti si fdrdnd sa mananci in
toate zilele viefii tale!” — nu-i asa ca va inchipuiti ca pana atunci sarpele mergea in picioare?
Din nefericire, Moise nu avea nici talentul de a fabula pe care il recunoastem astézi la o
multime de scriitori de fictiune, iar din lipsa de prea multe scrieri, tot ce era scris parea in fata
omului simplu si plin de nevoi cotidiene, adevarul. Pur si simplu exista o categorie de oameni
care iau drept de buna credinta asemenea relatari si exista si cei care le exploateaza
naivitatea.

Sa trecem mai departe, la un pasaj care aminteste de orgoliul implacabil si de
mediocritatea lui Zeus din mitologia greaca (ai carui inchinatori se numeau pagani, nu?): ,22.
Si a zis Domnul Dumnezeu: "latd Adam s-a facut ca unul dintre Noi, cunoscénd binele si raul.
Si acum nu cumva sd-si intindd ména si sa ia roade din pomul vietii, s& manance si sd
trdiascd in vecil..." (Facere, cap. 3, vers. 22). Aici il vedem pe Dumnezeu orgolios si, in
acelasi timp, teméandu-se si din nou consultandu-se cu El insusi — desi Trinitar: Vail Daca se
intoarce Adam si mananca din pom, ce ne facem? O sa fie si el vesnic ca noi, acesta-i
secretul longevitatji. Va dati seama... Un Dumnezeu necreat, necuprins si nesfarsit, vesnic gi
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atotputernic, se teme ca o biata creatura — omul — sa cunoasca adevarul sau sa manance
dintr-o para, mar sau corcodusa, ce fel de pom o fi fost acela, si astfel sa-I detroneze. Astfel,
se descopera o aluzie culturala la mitologia greacallating, atribuindu-i-se lui Dumnezeu, intr-o
religie monoteista asadar, trasaturi de caracter umane precum zeitatilor grecesti sau romane.
Aici descoperim ca boala lui Moise Tncepe sa se agraveze si incepe sa se gandeasca la ce
strategii ar fi putut folosi si el sa-i fure locul lui Dumnezeu din inimile celor nestiutori si slabi.

Facatorul a toate ar fi creat un copac de care atarna ca de un fir de par caracterul sau
omniprezent si permanent invincibil... Dar, de ce este inclus acest basm de-a dreptul
mediocru in Vechiul Testament? Pentru ca nicaieri in aceasta carte nu velj gasi ceva legat de
interesul evreilor pentru partea duhovniceasca sau spirituald a lucrurilor. Pentru ei totul s-a
rezumat $i se rezuma aici — putere si dominarea celor slabi. Pana si credinta lor despre starea
de dincolo de moarte nu are o definitie concreta, tot asteptand pe cineva sa vina sa le dea
puteri supranaturale, sé nu mai moara si sa traiasca pe pamant la nesfarsit. Nu inseamna ca
se va intAmpla asa ceva vreodata, doar pentru faptul cad un nebun din ludeea s-a géndit sa
scrie o carte, iar alti nebuni incearca sa rastdlmaceasca nebunia lui, incat poate ariesi vreo
mare intelepciune.

Evreii afirma ca dupa moarte omul se descompune, evident, iar mai apoi va invia iarasi
cu trupul si tot in trup va trai neconditionat. Lor nu le incape ideea ca omul trebuie sa faca
niste fapte bune, sa-si infrumuseteze sufletul pentru a primi daruri de la Dumnezeu. O lucrare
ce ilustreaza acest fapt este Apocalipsa atribuitd Apostolului loan, scrisa de un anume arian
Cerint din secolul al IV-lea. Contestata de insusi Sfantul loan Gura de Aur, Sfantul Meletie al
Antiohiei si alti mari Sfinti ai Bisericii primare, aceasta promoveaza aceeasi doctrind
evreiasca, din cuprinsul careia lipseste cu desavarsire orice informatie despre cum trebuie
petrecuta starea duhovniceasca,invatatura faptelor bune si mesajul inaltator al Sfintelor
Evanghelii. De departe se vede ca stilul autorului se distinge flagrant de cel al Sfantului
Apostol loan, care a scris o Evanghelie ce inspira atata iubire. In cele din urmé, este impropriu
sa dam crezare unei atribuiri juste a Apocalipsei numelui sau, citind relatari de vedenii cu
aratari de ingeri si varsari de cupe cu sange in apa.

Pentru a vedea ca Apocalipsa, adaugata in ,Biblia Ortodoxa” abia in zilele tiranului
Teodosie al ll-lea (sec. V), pentru a manipula mai usor oamenii prin frica si, pentru realizarea
acestui scop, primind impunatorul nume al Sfantului Apostol loan, este scrisa doar de un
evreu. Sa ne amintim ca sangele facea parte din ritualurile sataniste ale evreilor, care ungeau
peretii templului si coarnele altarului cu sange (lesirea 29, 10-12 si alte exemple). lata ce
gasim in cartea evreului Cerint: ,Si a trdmbitat intaiul inger, si s-a pornit grindina si foc
amestecat cu sdnge si au cazut pe pdmant; si a ars din pdmant a treia parte, si a ars din
copaci a treia parte, iar iarba verde a ars de tot.” (Apocalipsa, 8, 7).

Acum sa ne amintim de demonul profetic care vorbea si prin erezia Vechiului
Testament: ,Zice Moise: ,Atunci v-afi apropiat si afi stat sub munte, muntele ardea cu foc
pénd la cer si era nequrd, nor si intuneric. lar Domnul v-a gréit de pe munte din mijlocul
focului; si glasul cuvintelor Lui I-ati auzit, iar fata Lui n-afi vazut-o” (Deuteronom, cap. 4, vers.
11 - 12)- divinitatea vorbea din intuneric, negura si foc. $i acum sa vedem de unde se inspira
Cerint cu séngele, iarba arsa si teroarea unei bestii pline de rautate: ,Din negura Si-a facut
addpost Si cort imprejurul Sau; Cu ape intunecoase §i cu nori negri era infasurat. De
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strélucirea ce-I mergea inainte Se imprastiau norii, Aruncand grinding si carbuni de foc” (Il.
Regi, cap. 22, vers. 12-13). Deci, negura, intuneric, sadism, barbarism, demonism si cam
aceleasi lucruri ce se gasesc in tot Vechiul Testament.

O altd sursa a lui Cerint la scrierea Apocalipsei este aceasta, tot din Vechiul
Testament evreiesc: ,latd ¢d domnul dumnezeu savaot frdnge crengile dintr-o loviturd
naprasnicd: varfurile sunt taiate si crengile de sus date jos. Desisul padurii cade sub lovituri
de unelte de fier, cedrii Libanului se prabusesc la pdmant” (Isaia, cap. 10,vers. 33-34).
Aceasta divinitate era atat de luciferica incat i se casuna, adesea, chiar si pe nevinovatele
paduri si ierburi. Pentru ¢a nu se ,pocaiau” de pacate?

Pe cét este de eronatd Apocalipsa la capitolul geografie, istorie, trecut si prezent, pe
atat de multa importanta i se da pe partea viitorului. Tocmai aceasta este curiozitatea omului:
cum va fi sfarsitul? Si tocmai aceasta curiozitate care il framéntd pe om de mii de ani este
exploatata inevitabil in astfel de cartji. Omul cautd, din naivitate, misticism, povesti fabuloase,
intamplari miraculoase, ghicirea sau prezicerea viitorului, vazatori cu ,duhul” si alte aratari
pentru a descifra taine ale universului.

Totusi, daca Ti arati cuiva dintre acestia ce spune Hristos, au sa-I nege pe Domnul i
au sa se inchine lui Arsenie Boca, sau altui ghicitor. lata ce frumos, clar i precis spune
Mantuitorul Hristos, Dumnezeu in Sfanta Treime si reperul mantuirii noastre despre sférsitul
lumii: ,lar de ziua si de ceasul acela nimeni nu stie, nici ingerii din ceruri, nici Fiul, ¢i numai
Tatal” (Ev. Oficiala, Matei, cap. 24, vers. 36; acelasi lucru in Marcu, cap. 13, vers. 32). Omul
este usor de inselat. De aceea zice Hristos ca numai cunoscand adevarul, va fi liber! Deci,
adevarul, oameni buni, nu minciuna! lar cine prezice, vede si ghiceste nu este vazator cu
duhul, ci si-a vandut sufletul aceluiasi ingelator care batjocorea Dumnezeirea in Vechiul
Testament. Deci, Hristos, Fiul lui Dumnezeu, dimpreuna cu Tatal si cu Duhul, nu spune ca
stie ziua si ceasul sau felul cum va fi sfarsitul, iar omul nostru, usor de purtat de colo-colo,
alearga numai la astfel de rataciti, care se indeparteaza de crestinism si se apropie de
ratacirile iudaice. Sa mai spunem cu tristete, inca o data, ca sunt oameni care n-au auzit
niciodatd de Sfantul si marele Apostol Lin, iar de cutare ,vazator” in nici un duh a umblat
vorba dintr-o parte in alta a lumii. Acestia sunt ,noii invatatori®, pentru care cuvantul lui
Dumnezeu nu mai are nici o insemnatate, ci numai ambitia nesabuitd de a se face cunoscuti
si divinizati de oameni, pagubindu-si sufletele, pe al lor si pe ale altora.

Singura cale spre mantuire este cea lasata de Hristos si de Apostoli. Adevarul se lasa
cunoscut de putini, tocmai pentru ca cei multi aleargd in turma dupa povesti, aratari si
amagiri, urmand calea cea larga si usoara. Precum zice Sfantul Apostol Petru: ,Mulfi se vor
lua dupd invétéaturile acestor ucenici ratacitori i din pricina lor, calea adevarului va fi strdina
mulfora si din pofta lor de avere si cu cuvinte robitoare, ei vor ademeni o mare parte din cei
odinioara fii ai Bisericii, spre osdnda lor si a celor ce-i vor urma. Céci ei pre insusi Dumnezeu
nu l-au ascultat si cu ispititorul s-au invoit a merge, legandu-se cu legéturile intunericului
mintii; s-au dat sd fie inspdiméantati de judecdti si judecdtori, intocmai lumii celei vechi”
(Apostoliconul de la anul 140, Il Petru, vers. 11-12; Biblia oficiala, Il Petru, cap. 2, vers. 2).

Sfarsitul celei de-a IV-a parti.
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